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Henvendelsen er optrykt efter enske af DF.

Retsudvalget, Christiansborg, 1240 Keben-
havn K 14. februar 2007 '

Vedrorende sodomi, menneskers anvendelse af
dyr til sex

Til orientering vedlagger jeg et faellesbrev fra
125 dyrleger, som mener, at det er nodvendigt at
sorge for en preecisering af Dyreveernsloven
vedr. sodomi. Det er i det hele taget min klare
vurdering, at et flertal af de danske dyrleger fin-
der, dyrene ikke i dag med vores lovgivning og
dens tolkning/forvaltning fra politiets side er be-
skyttet godt nok mod skader, smerter og den
angst samt vaesentlige ulempe, som de tilfgjes
ved menneskers anvendelse af dem til sex. En
anvendelse, som bl.a. udbuddet pd Internettet
samt danske journalisters afdekning har pavist,
er af et omfang, der ma bekymre. Politiet afviser
i dag sager allerede i telefonen, sdledes at dyrene
ikke engang underseges. De personer, der ud-
setter dyr for sexmisbrug, seger normalt ikke
dyrlege, selv om dyrene skades. Sodomi er trods

-alt stadig noget tabubelagt, og dyrlaegen gér man

til, nér et dyr er skadet eller sygt. Hvis dette er pd
grund af seksuel anvendelse, s vil ejeren nor-
malt gere meget for at slere dette og eventuelt
helt undlade at sege dyrlege. Dyr underkaster
sig ofte villigt og lydigt, hvad deres ejere eller
besidder udsatter dem for uanset smerter m.m.

Konsekvensen er, at dyrene ikke reelt set (i
virkeligheden) er beskyttet mod de lidelser samt
de alvorlige fysiske skader, som undersogelser
fra udlandet (bl.a. England og Sverige) har vist,
er en konsekvens for et vist antal dyr som foelge
af menneskers anvendelse af dyr til sex. Skader,
som ikke vil blive fundet uden et forbud, og ska-
der som der ikke blev oplyst grundigt nok om i
udtalelsen fra Det Dyreetiske R&d af 30.11.2007.
Jeg stér til rddighed med yderligere oplysninger,
ligesom jeg eller en gruppe af dyrleger gerne
meder op og oplyser mere om bl.a. skaderne pa

dyrene eller veterinare fakta om hundyrs brunst-
cyklus. .

Der kan vare visse anvendelser af dyr til sex,
der ikke er forbundet med alvorlig fysiske ska-
der pa dyrene. Men det vil ikke veere muligt at
skelne, og et vist antal dyr vil skades fysisk. Ska-
dernes omfang og art ber give bekymring og
medfore, at sodomi ma vaere forbudt. De fysiske
skader vil ikke blive fundet uden et praciseret
forbud. Som der er argumenteret for i-vedlagte
bilag, mé det ud fra en veterinar betragtning go-
res geeldende, at sodomi under alle omstendig-
heder er i strid med indholdet i §§ 1 og 2 i dyre-
vermnsloven*, som i sit fundament underkendes
ved en accept af sodomi. Dette gelder ogsa selve
lovens overordnede intention om, at dyr skal be-
handles omsorgsfuldt, som dyr og levende med-
skabninger i overensstemmelse med deres egne
behov, som dyr, med krav pa respekt fra menne-
skers side s& leenge, de er i live og betroet i men-
neskers varetaegt. Spergsmélet er principielt og
vigtigt, det vedrerer dyrs placering og rolle i
samfundet, som forrykkes, hvis ikke et pracise-
ret forbud vedtages. Iser er der to ting, der taler
for et preeciseret forbud:

1. DET ER NODVENDIGT FOR AT BE-
SKYTTE DYRENE. Der er en vasentlig risiko
for fysiske skader pa dyrene, som ikke findes pa
dyrene uden et sddant forbud, for status i dag er,
at anmeldelser i en del tilfeelde afvises af politiet
pr. telefon, uden dyrene underseges. Det har der
vaeret flere eksempler p&. Desuden og ydermere
er skader dybt i skeden eller i anus/rektum pé dy-
rene nzsten umulige at finde, uden dyrene bedo-
ves og undersgges med f.eks. endoskopi, hvilket
er uhyre kostbart og vel ogsé et urealistisk og
tungt krav til en bevisbyrde, som det forekom-
mer urimeligt at stille, ndr vi i forvejen ved, at
enhver-anvendelse at hundyr til samleje udenfor
brunst m4 siges ud fra en faglig veterinaer vurde-
ring at vaere en grov og uforsvarlig behandling af
dyret med seerdeles stor risiko for sdvel laesioner
samt alvorlig smerte. Ud fra samtaler med perso-



