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Bet. o. lovf. vedr. retsplejeloven

Det bemerkes i ovrigt, at retsplejelovens
§ 311, stk. 4, om, at retten kan betinge iveerkseet-
telse af et processuelt skridt af, at parten stiller
sikkerhed, hvis parten ikke er repraesenteret af en
advokat, ikke foreslas a&ndret, selv om lovforsla-
get indebarer en lempelse af mgderetsmonopo-
let. Det vil saledes fortsat kun vare reprasenta-
tion af en advokat, der udelukker retten fra at be-
tinge iverksettelse af et processuelt skridt af, at
parten stiller sikkerhed.

Baggrunden herfor er navnlig advokatens sar-
" lige heftelse for udgifter til tredjemand, der er
affedt af processuelle skridt, som advokaten har
anmodet om pé vegne af sin klient. Der er derfor
ikke behov for sikkerhedsstillelse, nér parten er
reprasenteret af en advokat.

For sé& vidt angar ordningerne med fri proces
og offentlig retshjelp, bemerkes det, at disse
ikke udstraeekkes til ogsa at omfatte bistand ydet
af andre partsrepraesentanter end advokater. Det
vil séledes.ogsé fremover alene vare advokater,
der kan beskikkes til at udfere sager for parter,
der har fri proces, og yde retshjalp.

Justitsministeriet er saledes enigt med Advo-
katudvalgets flertal i, at idet formélet med ord-
ningerne fri proces og offentlig retshjelp over-
ordnet er at sikre borgerne en reel adgang til
domstolene, skal partsrepresentanterne kunne
yde retshjelp af en kvalitet, som advokater i
kraft af deres uddannelse besidder, men som der
ikke er sikkerhed for at andre partsrepresentan-
ter vil vare i stand til at yde, jf. herved afsnit
9.7.2.6. og 9.7.3.3. i beteenkning nr. 1479/2006
om retsplejelovens regler om advokater.

For s vidt angdr spergsmalet om forsikrings-
deekning under private retshjelpsforsikringer for
udgifter til andre rettergangsfuldmaegtige end
advokater, er Justitsministeriet af den opfattelse,
at dette ikke ber reguleres ved lov, men vere op
til de enkelte forsikringsselskaber.

Erhvervsorganisationen for forsikringsselska-

ber og pensionskasser (Forsikring & Pension)

har oplyst over for Advokatudvalget, at man er -

afvisende over for, at en fri adgang til at lade sig
representere af andre end advokater vil blive
fulgt op af en tilsvarende bredtfavnende forsik-
ringsdekning af udgifter til andre- partsreprze-
sentanter end advokater.

Forsikring & Pension bar i den forbindelse an-
fort, at en fri adgang for parterne til at veelge an-

drereprasentanter end advokater til at fore sagen
vil bevirke, at der ikke laengere vil kunne opret-
holdes en »kvalitetssikring« af, at den bistand,
parterne modtager i forbindelse med retssagsbe-
handlingen, er af tilstreekkelig hej kvalitet.

Det folger séledes af det.af Forsikring & Pen-
sion anforte, at en forsikringstager kun vil kunne
fa deekket udgifter til advokatbistand, men ikke’
udgifter til bistand fra andre rettergangsfuld-
magtige under sin retshjelpsforsikring. Dette
svarer til ordningen vedrerende fri proces, hvor-
efter en part alene kan fé beskikket en advokat,
men ikke en anden rettergangsfuldmeegtig.

Til nr. 03 og 04

De foresliede @ndringer af retsplejelovens
§ 327, stk. 1, nr. 3, er en konsekvens af lovfor-
slagets § 1, nr. 25 (retsplejelovens § 146), hvor-
efter salerklager fremover behandles af Advo-
katnavnet som forste og eneste-instans.

Tilnr. 4

Den foresldede @ndring af retsplejelovens
§ 408, stk. 2, er en folge af, at mederetsmonopo-
let lempes, séledes at andre end advokater kan
mede som rettergangsfuldmeegtige i sager om-
fattet af smésagsprocessen, og af, at det som be-
skrevet under zndringsforslagets nr. 3 foreslés,
at udgifter til bistand fra disse rettergangsfuld-
magtige efter omstaendlghedeme skal kunne_er-
stattes.

Det foreslés, at erstatning af udgifter til bi-
stand fra de rettergangsfuldmaegtige, der moder
i smasagsprocessen i medfer af retsplejelovens
§ 260, stk. 5 og 6, som bestemmelserne foreslas
affattet ved lovforslaget, underlagges de samme
belobsmassige begrensninger som erstatning af
udgifter til advokatbistand.

Der henvises i ovrigt til @ndringsforslagets nr.
02 og bemarkningerne hertil (forslaget til &n-
dring af retsplejelovens § 316, stk. 1, 2. pkt.).

Tilnor. 5

Den foresldede @ndring er en konsekvens af,
at det ved lovforslagets § 1, nr. 20, foreslas, at
Advokatsamfundet fremover ikke skal veere en
forening, men en ved lov oprettet og reguleret
institu-tion, som alene mé varetage de ved lov
fastsatte samfundsmeaessige og almennyttige op-
gaver i forhold til advokaterne.
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