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Bilag til bet. o. lovf. vedr. erhvervsuddannelser og forskellige andre love m.v. 

Spørgsmål 12: 

Ministeren har ønsket, at landmændenes ung- 
domsorganisation »LandboUngdom« kan ind- 
træde i det nye faglige uddannelsesudvalg, som 
opstår på baggrund af fællesudvalget for sam- 
menlægning af landbrugsuddannelseme. Mener 
ministeren, at det er foreneligt med et partsstyret 
uddannelsessystem, at foreninger, der-ligesom 
LandboUngdom -  oppebærer tilskud fra tips- 
midlerne, kan optræde som fuldgyldige med- 
lemmer af et fagligt uddannelsesudvalg, mens de 
normale repræsentanter, dvs. faglige foreninger 
og arbejdsgiverorganisationer, ikke må drives 
med tipsmidler, men alene er medlemsfmansie- 
ret? 

Svar: 

Jeg finder ikke grundlag for at antage, at den 
omstændighed, at LandboUngdom modtager til- 
skud af tipsmidlerne som elevorganisation, kan 
være nogen hindring for, at organisationen kan 
være medlem af et fagligt udvalg, der er sam- 
mensat efter lovforslagets § 1, nr. 38, om sam- 
mensætning af faglige udvalg for landbrugsud- 
dannelser. 

Om organisationen faktisk bliver medlem af 
udvalget, vil afhænge af den indstilling, som jeg 
måtte modtage fra det faglige udvalg for land- 
brugsuddannelsen og Landbrugsuddann-elsesud- 
valget om sammensætningen af et fællesudvalg, 
jvf. forslaget i § 1, nr. 38. 

Spørgsmål 13: 

Som bekendt har Landbrugsuddannelsesud- 
valget og Det Faglige Uddannelsesudvalg for 
Jordbrug i nogle år arbejdet på at uddannelseme 
til jordbrugsassistent og til faglært landmand 
ensrettes, så begge uddannelser kan samlæses. 
Det har resulteret i, at de to uddannelser i dag 
praktisk talt er ens. Er det disse to uddannelser, 
der skal sammenlægges, eller er formålet med 
lovforslagets særbestemmelser, at sammenlæg- 
ningen skal kunne udvides til et større omfang? 

Svar: 

Udgangspunktet er en fælles landbrugsuddan- 
nelse, der skal træde i stedet for landbrugets 
grunduddannelse og landbrugsuddannelsen efter 
erhvervsuddannelsesloven, som indeholder to 
specialer (Jordbrugsassistent og Jordbrugsma- 
skinfører). 

Fællesudvalget forudsættes at stille forslag om 
en ny landbrugsuddannelse i overensstemmelse 
med de almindelige bestemmelser herom i er- 
hvervsuddannelseslovens § 1, stk. 3, om god- 
kendelse af erhvervsuddannelser, og jeg vil ikke 
tage stilling til, hvad resultatet af arbejdet med 
udviklingen af fremtidens landbrugsuddannelser 
kan blive. 

Målet er, at vi får en rationel og tidssvarende 
uddannelsesstruktur for landbrugets uddannel- 
ser. 

Spørgsmål 14: 
Lovforslagets sammenlægningsbestemmelser 

på landbrugsområdet er i bemærkningerne ud- 
trykkeligt anført som undtagelsesbestemmelser 
til sikring af traditioner fra loven om landbrugs- 
uddannelser. Skal det forstås således, at uddan- 
nelser under Det Faglige Uddannelsesudvalg for 
Jordbrug, hvor det faglige indhold ikke har været 
en del af landbrugsskolemes tradition, ikke kan 
omfattes af undtagelsesbestemmelseme? 

Svar: 

Jeg henviser til mit svar af 30. marts 2007 på 
udvalgets spørgsmål nr. 2 til L 173, stillet i ud- 
valgets brev af 23. marts 2007, hvorefter undta- 
gelsen i lovforslagets § 1, nr. 38, vedrørende 
sammensætning af faglige udvalg for landbrugs- 
uddannelser også gælder for fremtidige land- 
brugsuddannelser. 

Endvidere henviser jeg til mit svar på udval- 
gets spørgsmål nr. 13. 

Det gælder om, at organisationeme på områ- 
det gennem de udvalg, som nedsættes efter lov- 
forslaget, fremkommer med de uddannelsesfor- 
slag, som erhvervet har brug for, og som kan 
gennemføres inden for de ressourcer, der er til 
rådighed. 

Spørgsmål 15: 

Ministeren bedes kommentere henvendelse af 
16. april 2007 fra Fagligt Fælles Forbund (3F), 
jf. L 173 - bilag 4. 

Svar: 

Fagligt Fælles Forbund (3F) antager i henven- 
delsen, at lønmodtagersiden i det fællesudvalg, 
der forventes oprettet til varetagelse af opgaver 
vedrørende en kommende fælles landbrugsud- 
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