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Bilag til bet. o. lovf. vedr. erhvervsuddannelser og forskellige andre love m.v.

ger en anspgning om godkendelse af et sddant
udvalg.

I bemerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 38,

er det blandt andet anfort, at fellesudvalgets
narmere sammensatning og kompetence vil
bero pé aftale mellem de to udvalg, som indgér i
feellesudvalget, og at godkendelse af fallesud-
valget som fagligt udvalg kun vil blive meddelt,
hvis udvalget sammens®ttes med lige mange
medlemmer fra hvert af de to reprasenterede ud-
valg.

Det legges til grund, at hvert-af de to udvalg i
feellesudvalget vil optraede som én blok, hvor de
medlemmer, der kommer fra Det faglige Uddan-
nelsesudvalg vil have et felles mandat i forhold
til dette udvalg og de medlemmer, der kommer
fra Landbrugsuddannelsesudvalget, der forud-
seettes godkendt som fagligt udvalg, vil have et
feelles mandat fra dette udvalg.

Et mandat fra et af udvalgene vil kunne tilba-
gekaldes, indtil der er truffet en beslutning i den
pageldende sag, hvorefter beslutningen kun vil
kunne @ndres i enighed, med mindre en af de to
blokke splittes.

Dette svarer reelt til forholdene i de paritetiske
faglige udvalg, hvor der efter det for ministeriet
oplyste i praksis kun treeffes afgerelser i enig-
hed.

Jeg ser ikke noget retligt eller demokratisk
problem med hensyn til, at feellesudvalget far be-
fajelser som fagligt udvalg. Jeg bemarker, at de
udviklingsudvalg, som ogsé kan oprettes efter
lovforslaget med befgjelser som fagligt udvalg,
heller ikke behaver at veere paritetisk sammen-
satte.

Det tilfgjes, at det hidtidige Landbrugsuddan-
nelsesudvalg i realiteten har haft befajelser in-
den for lov om landbrugsuddannelser, der svarer
til et fagligt udvalgs befajelser inden for lov om
erhvervsuddannelser.

Sporgsmal 8:

Lovforslaget har bl.a. til formal at rationalise-
re og forenkle. I overensstemmelse hermed sam-
menlegges en rekke faglige udvalg og uddan-
nelsessekretariater i gjeblikket. Vil forslagets
serbestemmelser om det kommende fellesud-
valg for landbrug hindre en sammenlegning
med de evrige udvalg for gartneri og skovbrug?

Svar:

Den foreslaede undtagelsesbestemmelse i lov-
forslagets § 1, nr. 38, geelder kun for faglige ud-
valg for landbrugsuddannelser.

Bestemmelsen hindrer ikke oprettelse af admi-
nistrative fellesskaber mellem udvalg, der bli-
ver godkendt efter udtagelsesreglen og uddan-
nelser, der er oprettet efter lovens hovedregel.

Bestemmelsen tvinger heller ikke til, at udvalg
skal godkendes efter undtagelsesreglen, ligesom
bestemmelsen ikke hindrer, at paritetiske faglige
udvalg sammenlagger sig.

En sammenlegning af det forventede faelles-
udvalg for landbrugsuddannelsen med andre
faglige udvalg vil ikke kunne ske, men der vil
ikke veere noget til hinder for, at organisationer
og foreninger pd omradet aftaler at oprette et
fagligt udvalg i overensstemmelse med lovens
hovedregel. :

Sporgsmal 11:

LO har i sit heringssvar beklaget, at parterne i
det fzelles udvalg, som skal sammensztte en ny
landbrugsuddannelse, ikke selv kan beslutte
sammensatningen af det nye faglige udvalg. Vil
ministeren kunne acceptere, at udvalget sam-
menszttes pa en anden méde, hvis det beror pa
en indstilling fra det felles udvalg?

Svar:

Den foresldede undtagelsesbestemmelse om
sammensatning af faglige udvalg pé landbrugs-
uddannelsesomradet bygger pa en antagelse om,
at Landbrugsuddannelsesudvalget og Det Fagli-
ge Uddannelsesudvalg for Jordbrug vil danne et
feellesudvalg, der skal have til opgave at frem-
sattes forslag om en felles landbrugsuddannel-
se. Det fremgér af bemarkningerne til lovforsla-
gets § 1, nr. 38, at godkendelse af dette fellesud-
valg som fagligt udvalg kun vil blive meddelt,
hvis udvalget nedsattes med lige mange med-
lemmer fra hvert af de to repraesenterede udvalg.

Hvis de to udvalg pa et tidspunkt ensker at af-
std fra at bruge undtagelsesbestemmelsen, og
dermed beslutter at falde tilbage pa lovens ho-
vedregel om paritetisk sammensatte faglige ud-
valg, er der i lovforslaget intet, der vil hindre en
sédan beslutning.



