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4.2. Arbejdsgruppens forslag

Det er arbejdsgruppens opfattelse, at der i forbin-
delse med gennemferelse af en klippekortordning (jf.
nedenfor pkt. 5) ber ske en afklaring af forholdet mel-
lem den galdende frakendelsesregel i dyrevarnslo-
vens § 29, stk. 1, (jf. ovenfor pkt. 4.1.1.) og de nu fore-
sldede regler om betinget og ubetinget frakendelse af
retten til at transportere dyr som folge af klip.

Klippekortordningen ber saledes ikke fore til, at der
gives en mildere sanktion i form af et klip, hvis der
foreligger en overtradelse, som omfatter mishandling
eller grovere uforsvarlig behandling af dyr, der efter
den nugzeldende § 29 kunne medfere en ubetinget fra-
kendelse af retten til at beskzftige sig med dyr. End-
videre ber der vaere en klar adgang til at frakende ret-
ten til at transportere dyr ved mishandling og grovere
uforsvarlig behandling af dyr i forbindelse med trans-
port — og ikke kun til frakendelse af retten til at be-
skeeftige sig personligt med dyr.

Arbejdsgruppen finder, at dette kan ske ved at ud-
forme en serlig regel om, at mishandling samt grove-
re uforsvarlig behandling af dyr kan medfore betinget
eller ubetinget frakendelse af retten til at beskaftige
sig med erhvervsmassig transport af dyr, jf. § 30 i ar-
bejdsgruppens lovudkast.

Efter forslaget kan en ubetinget frakendelse ske for
bestandig eller for et naermere fastsat tidsrum fra en-
delig dom.

Reglen skal efter arbejdsgruppens forslag omfatte
den samme personkreds, som de foreslaede regler ef-
ter klippekortordningen, dvs. transporterer/transport-
virksomheder og chaufferer/ledsagere, der udforer er-
hvervsmassig transport af dyr, og den skal ogsé galde
i de tilfelde, hvor det er en kliprelevant overtraedelse,
der har fort til mishandling eller grovere uforsvarlig
behandling af dyr. o

Arbejdsgruppens forslag omfatter — ligesom ar-
bejdsgruppens forslag til en klippekortordning (jf. ne-
denfor pkt. 5.3.1.) — bade fysiske og juridiske perso-
ner, der driver erhvervsmeessig virksomhed ved trans-
port af dyr. '

Det foreslas, at mishandling eller grovere uforsvar-
lig behandling af dyr enten kan medfere betinget eller
ubetinget frakendelse af retten til erhvervsmassig
transport af dyr. Herved opnés, at der i tilfzlde, hvor
der ikke findes fuldt tilstreckkeligt grundlag for en
ubetinget frakendelse, i stedet kan valges den mel-
lemlpsning, at frakendelsen kun sker betinget.

Den af arbejdsgruppen foreslaede bestemmelse er
formuleret saledes, at der »kan« ske ubetinget (eller
betinget) frakendelse. Frakendelse er saledes ikke —
modsat efter klippekortordningen — en obligatorisk

retsfalge, idet det beror pa rettens vurdering af grov-
heden af den foreliggende overtredelse, om det vil
veere proportionalt at fastsette en ubetinget frakendel-
se som falge af overtreedelsen. Ved vurderingen heraf
forudsattes det at indga, om den pagaeldende tidligere
er straffet for overtradelser af dyrevernslovgivnin-
gen, som sammen med den nu foreliggende mishand-
ling eller groft uforsvarlige behandling af dyr ber fore
til, at den tiltalte afskeres fra fremover at udfore dyre-
transporter.

Endelig foreslas det, at der ved en frakendelse efter
den af arbejdsgruppen foreslaede bestemmelse samti-
dig kan treeffes bestemmelse om frakendelse efter den
nugeldende regel i § 29, jf. § 30, stk. 5, i arbejdsgrup-
pens lovudkast. Bestemmelsen teenkes anvendt i de
tilfelde, hvor overtrazdelserne er sé alvorlige, at der er
grundlag for i det hele at forhindre den tiltalte i at be-
skaftige sig med dyr, selv om de foreliggende over-
treedelser er begdet i forbindelse med transport af dyr.

Der henvises i gvrigt til § 30 i arbejdsgruppens lov-
udkast og bemarkningerne til bestemmelsen.

Det tilfojes, at der herefter nappe vil vere behov
for at anvende bestemmelsen i straffelovens § 79, der
— sammen med bestemmelsen om administrativ tilba-
gekaldelse af autorisationen til at udfere dyretranspor-
ter — hidtil har vaeret anvendt i straffesager til at pista
frakendelse af en autorisation til at transportere dyr. 1
disse tilfzlde vil der siledes i stedet efter den bestem-
melse, som arbejdsgruppen har foreslaet, kunne ned-
leegges pastand om betinget eller ubetinget frakendel-
se af retten til ethvervsmassig transport af dyr, og fol-
ges en sadan pastand af domstolene, vil dette medfere
bortfald af en eventuel autorisation.

4.3: Justitsministeriets overvejelser
Som det fremgér ovenfor pkt. 4.1.1. tager fraken-
delse efter dyrevarnslovens § 29 ikke direkte sigte pa
en transporter/vognmand, der udferer transport af dyr.
Justitsministeriet er derfor enig med arbejdsgrup-
pen i, at der i forbindelse med gennemforelse af en
klippekortordning ber indsattes en bestemmelse om
frakendelse i dyrevaernsloven, som udtrykkeligt tager
sigte pa transport af dyr, og at bestemmelsen ber om-
fatte bade transporterer, chaufforer og ledsagere.
Justitsministeriet finder derimod ikke, at en sddan
almindelig frakendelsesbestemmelse ber omfatte sel-
skaber mv. (juridiske personer). Straffelovens § 79 og
dyrevaernslovens § 29 giver heller ikke mulighed for
rettighedsfrakendelse i forhold til juridiske personer.
Som det fremgér af Straffelovradets beteenkning nr.
1289/1995 om juridiske personers bedeansvar, s. 165,
er de reale grunde bag denne retstilstand, at det ikke



