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F. t. 1. vedr. dyreværnsloven 

eventuelt samtidig være grundlag for at nedlægge på- 
stand om frakendelse efter dyreværnslovens § 29 af 
retten til at beskæftige sig med dyr. Endvidere kan der 
være anledning til at nedlægge påstand om frakendel- 
se af retten til at udføre transport af hvirveldyr i med- 
før af straffelovens § 79 i straffesager mod en trans- 
portør, hvor der skal ske samlet pådømmelse af en 
række gentagne (eventuelt mindre) overtrædelser be- 
gået af transportøren. 

3. Skærpelse af bødeniveauet for dyretransporter 

3.1. Gældende ret 

3.1.1. Bødeniveau 
Som anført ovenfor under pkt. 2.4. blev der ved æn- 

dringen af dyreværnsloven i 2003 gennemført en æn- 
dring af dyreværnslovens § 28, stk. 7, som indebar en 
skærpelse af niveauet for bødestraffe i sager om over- 
trædelse af reglerne om transport af dyr. De forudsatte 
minimumsbøder i sager om erhvervsmæssig transport 
af dyr blev i lovforslaget, jf. herved Folketingstidende 
2002-2003, Tillæg A, s. 383lff. angivet således: 

Overtrædelse 홢홢 ~~] 1. gang 2. gang 
Ikke uforsvarlig behandling af dyr 3.000 kr. 4.500 kr. 
Uforsvarlig behandling af dyr 5.000 kr. 7.500 kr. 

i Grovere uforsvarlig behandling af dyr l 10.000 kr. . l 15.000 kr. 

Af bemærkningerne til lovforslaget fremgår endvi- 
dere følgende: 

» I [...] sager, hvor der foreligger gentagne og 
eventuelt systematiske overtrædelser af trans- 
portreglerne, bør bødebeløbet efter regeringens 
opfattelse være væsentligt højere, end hvad det 
ovenfor anførte om straffen i andengangstilfælde 
ville føre til. 
For at modvirke, at personer, der som led i deres 
erhverv beskæftiger sig med dyretransporter, 
konsekvent overtræder transportreglerne, er det 
derfor Justitsministeriets opfattelse, at der i så- 
danne sager vil kunne være grundlag for absolut 
kumulation, dvs. sammenlægning af de bøder, 
der isoleret set er forskyldt i de enkelte tilfælde. 
Det må bero på en konkret vurdering i den enkel- 
te sag, i hvilket omfang dette udmålingsprincip 
bør anvendes.« 

I sager, hvor der alene er tale om brud på helt for- 
melle regler, og hvor dyr ikke konkret har været udsat 
for væsentlig ulempe m.v., gælder de anførte mini- 
mumsbøder ikke. I disse tilfælde kan også mindre bø- 
der således efter omstændighederne anses for passen- 
de. Som et eksempel kan nævnes tilfælde, hvor en 
vognmand ikke har medbragt sin autorisation til trans- 
port af dyr. 

Justitsministeriet anførte i bemærkninger til lovfor- 
slaget desuden, at ministeriet fremover ville følge ud- 
viklingen i sanktionspraksis på dette område og her- 
under, når der var forløbet nogen tid, anmode Rigsad- 
vokaten om at undersøge, hvordan den foreslåede ord- 
ning nærmere var slået igennem i praksis. 

I overensstemmelse hermed iværksatte Rigsadvo- 
katen herefter en indberetningsordning, hvorefter po- 
litimestrene skulle indberette domme og udenretlige 
bødeforelæg for så vidt angår overtrædelser begået ef- 
ter lovens ikrafttræden den 1. juli 2003 og frem til 1. 
september 2004. Statsadvokaterne skulle indsende 
landsretsdomme vedrørende overtrædelse af dyre- 
værnslovgivningen, der blev afsagt i den nævnte peri- 
ode, hvis sagen blev afgjort med bøde. 

På grundlag af denne indberetningsordning afgav 
Rigsadvokaten i januar 2005 en redegørelse om bøder- 
ne for overtrædelse af dyreværnsloven efter lovæn- 
dringen i 2003.1 redegørelsen anføres bl.a. følgende: 

»Vedrørende sagerne om transport af dyr kan det 
på den baggrund konkluderes, at de skærpede bø- 
der i det væsentlige er slået igennem, men at der 
også er eksempler på sager, hvor bøden forment- 
lig burde have været højere. 
Sammenfattende er det på den baggrund min op- 
fattelse, at de forhøjelser af bøderne, der var til- 
sigtet ved ændringen af dyreværnslovens ved lov 
nr. 384 af 28. maj 2003, har haft virkning i prak- 
sis, og at reglerne anvendes i overensstemmelse 
med tilkendegivelserne i forarbejderne til loven. 
Jeg har dog konstateret nogle sager vedrørende 
transport af dyr, hvor de begåede overtrædelser 
formentlig burde være henført under andre straf- 
febestemmelser med højere bøder til følge. Dette 
skyldes formentlig i et vist omfang problemer i 
forbindelse med anvendelsen af reglerne. 
Det spørgsmål vil blive taget op på kurser, der af- 
holdes for anklagemyndigheden i foråret, og hvor 
rigsadvokaturen vil deltage i undervisningen.« 
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