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F. t. beslutn. vedr. afslag pa ansegninger om indfodsret

gerens ret til indfedsret. Der er saledes behov for, at
personer, som modtager afslag pd en ansegning om
indfedsret udelukkende pa baggrund af en henstilling
fra PET, far mulighed for at gere indsigelse, sdfremt
de mener, at denne henstilling beror pé en fejl.
Institut for Menneskerettigheder har opstillet en
reekke scenarier for, hvorledes en person, der har faet
et »PET-afslag« pa sin ansegning om indfedsret, i
praksis kan klage over begrundelsen, uden at dette.
samtidig er en klage over selve afslaget: Ansageren
kan henvende sig til 1) Wamberg-udvalget, som, selv
om det i det veesentlige ma ses som en garantigivende
kontrolinstans i forbindelse med selve efterretnings-
virksomheden, efter det oplyste ogsd kan tage stilling
til individuelle henvendelser. 2) Der kan ogsa rettes
henvendelse til Folketingets Ombudsmand (om PET —
ikke om Indfedsretsudvalget). 3) Efter omstendighe-
derne vil der formentlig ogsé kunne anlaegges sag ved
domstolene med pastand om, at en videregivelse af
(fejlagtige) oplysninger med afslag pa indfedsret til
folge har udgjort et indgreb i klagerens ret til respekt
for sit privatliv og-4) man kan ogsa forestille sig, at et
sporgsmal om kreenkelse af artikel 8 indbringes for
domstolene i forbindelse med et sagsanlag mod ju-
stitsministeren, som er den parlamentarisk ansvarlige
for PET, og som er den, der videresender PET’s sik-

kerhedsvurdering til Indfedsretsudvalget. EMRK er
gennemfort i dansk ret og kan paberdbes og anvendes
ved danske domstole.

Endelig finder Institut for Menneskerettigheder, at
det vil vaere muligt at indfere en ordning i lighed med
den svenske, hvor der kan klages til regeringen, néir
der meddeles afslag pa statsborgerskab af hensyn til
statens sikkerhed. Nar regeringen alene tager stilling
til holdbarheden af efterretningstjenestens vurdering
af, at ansegeren kan udgere en fare for den nationale
sikkerhed, og ndr en eventuel tilsidesettelse af sikker-
hedsvurderingen alene forer til en tilbagesendelse til
den kompetente myndighed med henblik pa, at denne
kan treffe en fornyet afgerelse i sagen, finder Institut
for Menneskerettigheder ikke, at der kan vaere grund-
lovsmaessige problemer, da det her fortsat vil vare
lovgivningsmagten, der afger naturalisationsspergs-
malet.

Forslagsstillerne har ikke lagt sig fast pa, hvilken
klagemodel der skal indferes/anbefales i disse sager,
men mener, at Institut for Menneskerettigheder har
dokumenteret, at der findes en lang rekke mulighe-
der, som sikrer anspgeren/klageren den sterst mulige
retssikkerhed uden overhovedet at medfere et behov
for hverken grundlovsendring eller en vessentligt &n-
dret tolkning af indfedsretsreglerne i forhold til i dag.

Skrifilig fremscettelse

Simon Emil Ammitzbsell (RV):
Som ordferer for forslagsstillerne tillader jeg
mig herved at fremsatte:

Forslag til folketingsbeslutning om begrun-
delse pé afslag pd ansogninger om indfodsret.

(Beslutningsforslag nr. B 126).

Jeg henviser i gvrigt til de bemzrkninger, der
ledsager forslaget, og anbefaler det til Tingets
velvillige behandling.



