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F. t. I. vedr. straffeloven og varemerkeloven

keloven beskytter kun de egentlige varemaerker. Der
findes dog en lang reekke retsforskrifter, der giver be-
skyttelse til andre forretningskendetegn (se for ek-
sempel markedsferingsloven, aktieselskabsloven,
navneloven m.v.). Et forretningskendetegn er define-
ret ved at veere ethvert kommercielt individualise-
rings- og differentieringsmiddel, der via sin symbol-
funktion kan tjene som bindeled mellem en erhvervs-
virksomhed og dens kundekreds.

Der kan erhverves varemarkeret i Danmark p4 fire
méder:

1) ved registrering i den danske Patent- og Vare-
markestyrelse,

2) ved registrering i EU’s varemarke- og design-
myndighed — OHIM,

3) ved registrering via WIPO som Madridmerke,
hvis denne viderefores til Danmark, og

4) ved ibrugtagning i Danmark.

Anvendelse af betegnelsen ® eller TM er uden be-
tydning i Danmark. Der er fordele tilknyttet registre-
ring frem for ibrugtagning sdsom bevisstilling, priori-
tetskonstatering, bredere beskyttelse m.v. Registre-
ring foretages ved ansggning til Patent- og Varemar-
kestyrelsen, og der skal angives de varer/tjenesteydel-
ser og de klasser, som registreringen vedrarer. Krav
om s&rprag skal vere opfyldt bade for registrerede og
ibrugtagne marker. Der er ingen umiddelbare krav
om brugspligt, dog skal ibrugtagning vere sket inden
5 ér fraregistreringsprocedurens afslutning. Den vare-
markeret, der stiftes ved ibrugtagning, har normalt
samme retlige styrke som den, der opstér ved registre-
ring, men brugen skal vedvare for at opretholde rets-
beskyttelsen. Varemarker kan have oprindelsesfunk-
tion, individualiseringsfunktion og garantifunktion.

Efter varemarkelovens § 2 kan et varemaerke bestd
af alle arter tegn, der er egnet til at adskille en virk-
sombheds varer eller tjenesteydelser fra andre virksom-
heders, og som kan gengives grafisk, navnlig 1) ord
og ordforbindelser, herunder slogans, personnavne,
firmanavne eller navne pa faste ejendomme, 2) bog-
staver ogtal, 3) figurer og afbildninger, eller 4) varens
form, udstyr eller emballage. Denne liste er ikke ud-
temmende, idet bade lyde og dufte kan registreres.
Sarpraeg bestar af distinktivitet og mé ikke besta af al-
mindelige ord/symboler eller vare deskriptivt. Seer-
pragskravet i varemarkeretten adskiller sig fra origi-
nalitetskravet i ophavsretten, idet et varemaerke meget
vel kan have fornedent serprag, selv om maerkeinde-
haveren ikke selv har skabt det, og selv om det har va-
ret kendt i arhundreder. Varemaerker kan overdrages i
eller uden forbindelse med den virksomhed, i hvilken
den benyttes. Desuden kan licensrettigheder gives.

Beskyttelsen indebaerer, at indehaver kan forbyde
andre, der ikke har dennes samtykke, at gare erhvervs-
messig brug af tegn, der er identiske med eller som
ligner varemaerket, dersom enten brugen vedrerer va-
rer eller tjenesteydelser af samme eller lignende art
som dem, der er omfattet af varemarkeretten, eller der
herved er risiko for forveksling (enten ved meerkelig-
hed eller varelighed), herunder at det antages, at der er
forbindelse mellem varemarkerne. Privat brug udger
dog ikke varemerkekrankelse, ligesom varemerket
kan miste sin beskyttelse ved degeneration, dersom
varemarket er blevet til en almindelig betegnelse in-
den for branchen for den vare eller tjenesteydelse,
som varemarket er registreret for.

Sanktioner

Der er igennem de seneste ar sket-en voldsom vackst
i antallet af sager om kraenkelser af immaterielle ret-
tigheder. Saledes er der pé visse varegrupper tale om
over 300 pct. foregelse af sager om import af ulovlige
kopiprodukter. Det er derfor Dansk Folkepartis opfat-
telse, at de immaterialretlige sanktioner ber styrkes.
Som straffelovens § 299 b i dag er forfattet, er der be-
tydelige vanskeligheder ved at fremme straffesager
om varemarkekrenkelser, da bevisproblemerne ofte
er betydelige og processerne er bekostelige og ofte
traekker i langdrag. Hertil kommer, at de idemte straf-
fe eller tilkendte erstatninger typisk er ganske besked-
ne.

Ovenfor er redegjort’ for den materielle forskel
imellem ophavsretssager og varemarkesager. Hvad
angér det strafmaessige, findes der ved krankelser af
ophavsretten hjemmel til straf i ophavsretslovens §§
76-80: § 76, stk. 1, giver saledes hjemmel til at idem-
me bede ved groft uagtsomme forhold, og § 76, stk. 2,
hjemler fengsel op til 1 &r og 6 maneder ved forsatlig
krankelse. Straffen kan stige op til 6 ar, jf. straffelo-
vens § 299 b. I varemerkelovens § 42 hjemles deri-
mod alene bedestraf ved forsetlig kreenkelse. Uagt-
somme forhold er slet ikke strafbelagte. Ved sarlig
skerpende omstandigheder kan der idemmes op til 1
ars fengsel.

Der ses sédledes en tydelig forskel i straffebehand-
lingen mellem de to sagstyper. For Dansk Folkeparti
er det imidlertid vanskeligt at se grunden til en sddan
forskelsbehandling. Om man har en ophavsret eller en
varemarkeret skal naturligvis ikke vaere afgerende for
den strafferetlige beskyttelse, rettighedshaveren har.
Det er den retstilstand, som narvarende lovforslag
sigter til at skabe. :



