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7.2.4. Domsmeends medvirken i sager om korselsfor-
bud

Udvalget har fundet, at det ber overvejes at opheve
bestemmelsen i ferdselslovens § 119, stk. 2, nr. 3,
hvoraf det folger, at der i sager, hvor der bliver spergs-
mal om pélaggelse af kerselsforbud, skal medvirke
domsmaend, medmindre der er tale om en sag om spi-
rituskersel, jf. herved § 119, stk. 3, nr. 3.

Udvalget har anfort, at kerselsforbud efter § 127
treeder i stedet for en betinget frakendelse af forerret-
ten i en reekke tilfelde, hvis forseelsen bliver begaet
inden for de forste tre ar efter forstegangserhvervelsen
af farerretten. I modsetning til en betinget frakendel-
se af forerretten, hvor fereren kan fortsette med at
fore motordrevet keretaj, inddrages fererens ret til at
fore motordrevet keretej ved pélaggelse af kersels-
forbud, indtil serlig kereundervisning eller alkohol-
og trafikkursus er gennemfort, og kontrollerende ke-
repreve er bestéet. ‘

Udvalget har endvidere anfort, at reglerne om ker-
selsforbud, der blev indfert ved lov nr. 498 af 7. juni
2001, i ferste raezkke bliver anvendt over for unge tra-
fikanter. Der er ikke i forarbejderne til bestemmelsen
anfert en nermere begrundelse for, at domsmend
medvirker i sager, hvor der bliver spergsmal om pé-
leggelse af kerselsforbud.

Udvalget har peget p4, at det under hensyn til, at
kerselsforbud pélegges for de samme forhold, som
efter § 125 medferer en betinget frakendelse af forer-
retten, ikke forckommer naturligt eller pakrevet, at
domsmaend medvirker i sager om kerselsforbud.

Der henvises til betenkningens kapitel 7, afsnit
7.3.3. )

7.2.5. Domsmeends medvirken i sager om korsel under
pavirkning af andet end alkohol

Udvalget har anfort, at det ber overvejes, hvorvidt
sager om overtraedelse af ferdselslovens § 54 om ker-
sel i motordrevet keretej under pavirkning af andet
end alkohol skal behandles efter de almindelige regler
om domsmands medvirken i feerdselssager.

Udvalget har peget p4, at der i medfer af den gel-
dende bestemmelse i § 119, stk. 2, medvirker doms-
mend i sager om overtradelse af § 54, hvis der bliver
spergsmal om hgjere straf end bede, ubetinget fraken-
delse eller kerselsforbud. Endvidere medvirker der
domsmeend i sager, som i gvrigt skennes at vare af
seerlig indgribende betydning for tiltalte eller af serlig
offentlig interesse. Som felge af den almindelige regel
i § 119, stk. 3, nr. 1, medvirker der dog ikke doms-
maend i tilstaelsessager. '

Udvalget har ved forslaget om en nulgranse for
kersel med visse bevidsthedspavirkende stoffer i blo-
det lagt vagt pd de samme feerdselssikkerhedsmassi-
ge og praventive hensyn, som ligger bag blodpromil-
lekriteriet ved spirituskersel.

Udvalget har peget p4, at sager om overtraeedelse af
en nulgrense for bevidsthedspavirkende stoffer — li-
gesom sager om spirituskersel — sjeldent vil give an-
ledning til bevistvivl eller problemer med hensyn til
sanktionsfastsattelsen. Efter udvalgets opfattelse vil
de samme hensyn, som ligger bag de geldende ser-
regler om domsmaends begrensede medvirken i sager
om spirituskersel, saledes ogsé gare sig geldende i sa-
ger om overtreedelse af den foresldede nulgrense. Der
ber derfor ligeledes ved spergsmélet om domsmands
medvirken tilstrecbes parallelitet mellem reglerne om
spirituskersel og reglerne om kersel under pavirkning
af andet end alkohol.

P4 den baggrund har udvalget fundet det naturligt,
at der fastszttes den samme ordning for domsmaends
deltageise i henholdsvis sager om spirituskersel og sa-
ger om overtreedelse af den foresldede nulgrense
" Derimod har udvalget fundet, at sager om overtra-
delse af foreevnekriteriet i feerdselslovens § 54 fortsat
ber behandles efter de almindelige regler for doms-
mands medvirken i feerdselssager. Udvalget har i den
forbindelse peget p4, at der anlaegges en serdeles kon-
kret bevisvurdering i sager om fereevnekriteriet i §
54, stk.-1. Efter udvalgets opfattelse findes det derfor
betenkeligt at afskeere domsmaends medvirken i disse
sager — der i evrigt ikke alene vil kunne vedrere
spergsmél om manglende fereevne pa grund af pa-
virkning af bevidsthedspavirkende stoffer, men lige-
ledes vanskelige bevisvurderinger af en persons fore-
evne ved f.eks. sovnmangel, sygdom og laegeordineret
medicin.

Der henvises til betenkningens kapitel 7, afsnit
7.3.4. ‘

7.2.6. Sammenfatning af udvalgets overvejelser om
domsmeends medvirken i feerdselssager

Udvalget har samlet anfert, at det bar overvejes at
forenkle behandlingen af faerdselsstraffesager, saledes
at domsmand fremover alene medvirker i behandlin-
gen af sager, hvor der bliver spergsmal om hejere straf
end bede, og i sager, som i gvrigt skennes at vere af
szrlig indgribende betydning for tiltalte eller af serlig
offentlig interesse, dog saledes at domsmaend ikke
medvirker i tilstaelsessager, sager om spirituskersel
efter § 53, sager om overtradelse af den foreslaede
nulgraense for visse bevidsthedspéavirkende stoffer og
sager om kersel i frakendelsestiden. Under hensyn til



