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holdte omkostninger i forbindelse med selvhjalps-
handlinger. De 5 ar regnes fra den dato, hvor foran-
staltningerne er afsluttet, eller hvor den ansvarlige er
blevet identificeret. Tidsfristen lober fra den seneste
af disse datoer.

Bestemmelsen er udtryk for den vagt, der legges
pé forureneren betaler princippet i miljoansvarsdirek-
tivet. Det er lovgivningens almindelige regler, der
gelder for afbrydelse af denne 5-drige foreldelsesre-
gel.

Som det fremgér af afsnit 2.6.2. i de almindelige be-
markninger treeffes afgorelse om, at der foreligger en
miljeskade eller en overhaengende fare for en miljo-
skade, og om hvem der er ansvarlig herfor, ikke efter
dette lovforslags bestemmelser men efter anden lov-
givning. Der henvises til § 2 og bemerkningerne her-
til, hvoraf fremgér hvilken anden lovgivning, der er
tale om. v

Det foreslas med stk. 2, at den S-arige foraeldelses-
frist ogsa gelder for atholdte udgifter til selvhjaelps-
handlinger efter anden lovgivning. Henvisni}ngen‘ i
den foreslaede stk. 2 er sdledes en henvisning til den-
ne anden lovgivning. Hovedparten af denne lovgiv-
ning er omfattet af det samtidig hermed fremsatte lov-
forslag til ®ndring af miljebeskyttelsesloven og for-
skellige andre love.

Som eksempel pé situationer, hvor der er behov for
den foreslaede regel i stk. 2 kan naevnes: Tilsynsmyn-
digheden kan have meddelt et pabud efter miljobe-
skyttelsesloven til en forurener om at udfere underse-
gelser m.h.p. at klarleegge, hvordan felgerne af en for-
urening eller en overh@ngende fare for en forurening
kan afhj®lpes eller forebygges. Efterkommes et sé-
dant pabud ikke, er der i miljebeskyttelseslovens § 69
hjemmel til, at myndigheden kan lade p&budte foran-
staltninger udfere for den ansvarliges regning. En sa-
dan pabudt undersegelse kan medfere, at der skabes
ny viden om forureningen, som medferer, at myndig-
heden vurderer, at der foreligger en miljoskade eller
en overhzengende fare for en miljeskade. Myndighe-
den skal i s4 fald treeffe afgerelse efter den foreslaede
bestemmelse i § 1, nr. 8 (den foreslaede § 64 i).

Et pabud om undersegelser kan folges op af et pa-
bud om at genoprette den hidtidige tilstand. Ogsa i
denne situation er der hjemmel til, at myndigheden
selv udferer foranstaitningen for den ansvarliges reg-
ning, hvis et pabud ikke efterkommes. Det kan ikke
udelukkes, at det under arbejdet med at »genoprette
den hidtidige tilstand« viser sig, at forureningen var
langt alvorligere end oprindelig antaget — og dermed
at der foreligger en miljoskade eller en overha@ngende
fare for en miljeskade.
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Endelig kan der foreligge en situation, hvor gjeblik-
kelige indgreb er pakravet for at afvaerge veesentlig
forurening eller forureningens udbredelse, jf. den gel-
dende § 70 i miljobeskyttelsesloven, hvorefter myn-
digheden kan foretage det nedvendige uden pabud og
for den ansvarliges regning. Ogséd i denne situation
kan det forekomme, at udgifterne afholdes, inden
myndigheden traeffer afgerelse om, at der foreligger
en miljoskade eller en overh@ngende fare for en mil-
joskade. Nar der henvises til § 41 e eller § 41 {'i hav-
miljoloven, skyldes dette, at forsvarsministeren eller
kommunalbestyrelsen forestr bekeempelsen og der-
med afholder udgiften i ferste omgang.

Miljeskadeloven finder ikke anvendelse pd milje-
skader eller overh@ngende fare for miljeskader, hvis
der er forlgbet mere end 30 ér siden den emission eller
begivenhed eller haendelse, der forte til skaden eller
faren, fandt sted, jf. den foresldede bestemmelse i § 3.
Bestemmelsen indeholder en gennemferelse af direk-
tivets artikel 17, 3. pind.

Miljeansvarsdirektivet indeholder ingen bestem-
melser om absolutte foreeldelsesfrister for fordringer.
Uanset at direktivet har som hovedindfaldsvinkel, at
operatoren selv skal gennemfere de nedvendige for-
anstaltninger, fremgér det af art. 5, stk. 3 og art. 6,
stk. 2, at myndigheden selv kan gennemfore de ned-
vendige foranstaltninger. Det fremgér endvidere af ar-
tikel 8, stk. 1 og 2, at operateren skal dekke udgifter-
ne ved de nedvendige foranstaltninger, og at myndig-
heden skal serge for at fa deekket sine udgifter til ned-
vendige foranstaltninger af operateren. I artikel 8,
stk. 5 fastszttes endelig, at operaterens ansvar ikke
indskrenkes, hvis foranstaltningerne gennemfores af
myndigheden. Det vurderes pa denne baggrund, at di-
rektivet forudsaetter, at der ikke er forskel pa retsstil-
lingen, athaengig af om operateren gennemforer for-
anstaltningerne selv, eller om han blot far regningen
for de foranstaltninger, myndigheden matte have fore-
taget. ’

Der er derfor foreslaet en bestemmelse i stk. 3, hvis
formél er at.spejle reglen i § 3 i en situation, hvor
myndigheden selv har afholdt udgiften og efterfolgen-
de kreever den deekket af forureneren.

Ligesom i § 3, regnes fristen fra den emission eller
begivenhed, der forte til skaden.

Bestemmelsen fraviger saledes den 20-arige forael-
delsesfrist i Danske Lov 5-14-4, som gelder i dag. Be-
stemmelsen vil ogsa fravige en eventuel kommende
lovgivning som opfelgning pa Justitsministeriets be-
teenkning 1460/2005 om revision af foraldelseslov-
givningen, idet det i betzenkningen angivne forslag
opererer med en absolut foreldelsesfrist pa 10 ar, hvor
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