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Til nr. 8

Miljeministeren foreslas som klageberettiget over
vandlebsmyndighedens afgerelser. Begrundelsen her-
for er, at miljeministeren (miljecentrene) skal foresta
den videre behandling af sagen efter miljgskadeloven,
nar 1. instansen har truffet beslutning om, at der fore-
ligger en miljeskade eller en overhangende fare her-
for. Miljacentret ber derfor have mulighed for at {4 ef-
terprovet en muligvis tvivlsom afgerelse, for centret
ivaerksatter sagsbehandling.

Til nr. 9

Med forslaget gores det strafbart at undlade at give
underretning eller treeffe foranstaltninger som kravet
efter § 60 c, stk. 1 og 2.

Til § 12

(Lov om réastoffer)

Til nr. 1

Bestemmelsen fastlagger, at lovforslaget indehol-
der bestemmielser, der gennemferer miljeansvarsdi-
rektivet og mineaffaldsdirektivet, og 4t dette fremover
vil fremga af fodnote til lovens titel.

Til nr. 2

Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 12, nr.
3.

Til nr. 3

Forslaget fastlaeegger i overensstemmelse med mil-
joansvarsdirektivets artikel 13 sammenholdt med arti-
kel 12 kredsen af klageberettigede i en sag om en mil-
joskade i forbindelse med rastofindvinding pé land.
De foreninger og organisationer, der foreslas som kla-
geberettigede, svarer til dem, der i 2000 i forbindelse
med implementeringen af Arhus-konventionen (Kon-
vention om adgang til oplysninger, offentlig deltagel-
se i beslutningsprocesser og adgang til klage og dom-
stolsprevelse pd miljgomradet af 25. juni 1998) fik
klageret i en reekke love pa naturomrédet.

Desuden foreslas miljgministeren som klageberetti-
get over kommunalbestyrelsens afgerelser. Begrun-
delsen herfor er, at miljeministeren (miljocentrene)
skal foresta den videre behandling af sagen efter mil-
joskadeloven, nér 1. instansen har truffet beslutning
om, at der foreligger en miljeskade eller en overhan-
gende fare herfor. Miljecentret ber derfor have mulig-
hed for at fa efterprovet en muligvis tvivisom afgerel-
se, for centret ivaerksatter sagsbehandling.

Til nr. 4
Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 12, nr.
3.

Til nr. 5
Forslaget fastsatter i overensstemmelse med miljo-
ansvarsdirektivets artikel 13, at en afgerelse om mil-

joskade kan paklages til Naturklagenaevnet.

Til nr. 6
Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 12, nr.
7.

Til nr. 7

Forslaget fastlegger i overensstemmelse med mil-
joansvarsdirektivets artikel 13 sammenholdt med arti-
kel 12 kredsen af klageberettigede i en sag om en mil-
joskade i forbindelse med rastofindvinding pa havet.
De foreninger og organisationer, der foreslas som kla-
geberettigede, svarer til dem, der i 2000 i forbindelse
med implementeringen af Arhus-konventionen (Kon-
vention om adgang til oplysninger, offentlig deltagel-
se i beslutningsprocesser og adgang til klage og dom-
stolsprevelse pa miljgomradet af 25. juni 1998) fik
klageret i en raekke love pa naturomradet.

Til nr. 8
Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 12, nr.
8.

Til or. 9

Forslaget er en konsekvens af nr. 10. Henvisningen
til reglerne om ansvar for en miljeskade indebaerer, at
ejer/bruger ikke i den periode, hvor det ikke er afkla-
ret, om der foreligger en miljeskade eller overhaen-
gende fare herfor, eller om sagen skal behandles efter
miljeskadeloven, kan blive medt med pidbud om gen-
opretning efter reglerne i rastofloven.

Til nr. 10

Til§33a

Bestemmelsen fastlegger omradet for reglerne i ka-
pitel 7 a om miljeansvar. Der henvises til miljeskade-
lovens §§ 7-11 og 15 og bemarkningerne hertil.

Til§33b

Bestemmelsen skal sammenholdes med miljean-
svarsdirektivet, der fastsatter, at »operatoren« har
pligt til at forebygge, athjelpe mv. miljeskade og
overhengende fare herfor. Ved operateren forstés en
fysisk eller juridisk, privatretlig eller offentligretlig
person, der driver eller kontrollerer den erhvervsmaees-
sige aktivitet, dvs. driftsherren.



