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F. t. 1. vedr. miljobeskyttelse og forskellige andre love

Til §§ 60 c-60 e

Forslagene gennemferer miljeansvarsdirektivets
artikel 5 om den ansvarliges pligt til at forebygge og
underrette vandlgbsmyndigheden om en miljoskade
eller en overhangende fare for en miljeskade for akti-
viteter inden for vandlebslovens omrade og artikel 6,
stk. 1, om gjeblikkelig underretning af vandlgbsmyn-
digheden i tilfzlde af, at der er opstet en miljoskade,
eller der foreligger overhengende fare for, at der op-
star en miljeskade.

Der henvises i gvrigt til bemaerkningerne til § 7, nr.
3 (forslag til nye §§ 77 b-77 d i naturbeskyttelsesio-
ven).

Til § 60 f

Opstemning af vand er en aktivitet, som er navnt i
miljeansvarsdirektivets bilag I1I, pkt. 6. Det indebae-
rer som udgangspunkt, at ansvar for en miljoskade
forarsaget af denne aktivitet er et ubetinget ansvar, jf.
direktivets artikel 3, stk. 1, litra a. Det foreslés at lem-
pe pligten for den ansvarlige til et skyldbaseret ansvar
(culpaansvar) med omvendt bevisbyrde i overens-
stemmelse med miljeansvarsdirektivets artikel 8, stk.
3, og stk. 4, litra a. Det indebzrer, at for at opna lem-
pelsen pahviler det den ansvarlige at godtgere, at lem-
pelsesgrundene i § 60 f foreligger.

Til § 60 g

Hyvis tilsynsmyndigheden skenner, at det forelig-
gende forhold er af en karakter, sa det opfylder betin-
gelserne for at kunne betegnes som en miljeskade el-
ler en overhangende fare herfor, jf. miljoskadelovens
§§ 7-11, og der er den forngdne arsagssammenhang
mellem skaden og den udferte aktivitet, jf. miljean-
svarsdirektivets artikel 4, stk. 5, treeffer myndigheden
afgerelse herom. Der treffes samtidig afgerelse om,
hvem der er den ansvarlige for skaden eller den over-
hangende fare herfor. Sagen overgives til videre be-
handling til miljeministeren (miljecentret) efter reg-
lerne i miljeskadeloven.

Ifolge § 60 g, stk. 3 og 4, kan der ikke om opstem-
ningsanlag treeffes afgarelse om miljoskade mv., hvis
den ansvarlige kan pavise, at der foreligger de lempel-
sesgrunde, som fremgér af forslaget til § 60 f.

Afgorelse om miljeskade mv. for andre aktiviteter
omfattet af vandlebsloven, forudsetter, at vandlebs-
myndigheden kan pévise, at der foreligger fejl eller
forsemmelse hos den ansvarlige.

Afgorelsen kan péaklages til Naturklagenavnet, jf.
forslagets nr. 6 (forslag til ny § 80 a). Miljeministeren

kan — i lighed med andre klageberettigede — klage
over afgerelsen til Naturklageneavnet,

For at sikre, at den brede kreds af klageberettigede,
Jf. forslagets nr. 6, bliver underrettet om tilsynsmyn-
dighedens afgorelse, foreslas det, at afgerelserne skal
offentliggeres. Miljeministeren kan fastsatte neerme-
re regler om offentliggerelsen, herunder f.eks. om
hvor og hvordan der skal annonceres, hvis der viser
sig behov herfor, eller at offentliggerelse kan ske pa
en hjemmeside.

Til § 60 h
Der henvises til bemaerkningerne ovenfor til § 7, nr.
3 (forslag til ny § 77 fi naturbeskyttelsesloven).

Ti§60i

§ 60 i fastsatter, at hvis den ansvarlige enten ikke
kan findes eller ikke er betalingsdygtig, traeder grund-
ejeransvaret, jf. bemaerkningerne ovenfor til § 11, nr.
2 (forslag til ny § 59 a), i kraft, dvs. uden pligt til gen-
opretning efter de serlige regler i miljoskadeloven, og
kun hvis der foreligger et ulovligt forhold. Aktiviteter,
som har forvoldt en miljeskade, vil dog ofte ogsé have
forvoldt en ulovlig tilstand. Bestemmelsen har kun
selvstaendig betydning i tilfeelde af, at der ikke er sam-
menfald mellem den ansvarlige og ejer/bruger.

Tilor. 4 og 5
Forslagene er af lovteknisk karakter som konse-
kvens af lovforslagets § 11, nr. 6 (forslag til ny § 80 a).

Tilnr. 6

Forslaget fastlaegger i overensstemmelse med mil-
joansvarsdirektivets artikel 13 sammenholdt med arti-
kel 12, at en sag om en miljoskade kan paklages til
Naturklagenzvnet.

Desuden foreslas det, at klage har opszttende virk-
ning, at der er formandskompetence i mindre betyden-
de sager, og at Naturklagenavnets afgerelser er ende-

lige.

Tilnr. 7

Forslaget fastlaegger i overensstemmelse med mil-
Jjoansvarsdirektivets artikel 13 sammenholdt med arti-
kel 12 kredsen af klageberettigede i sager om miljo-
skader. De foreninger og organisationer, der foreslés
som klageberettigede, svarer til dem, der i 2000 i for-
bindelse med implementeringen af Arhus-konventio-
nen (Konvention om adgang til oplysninger, offentlig
deltagelse i beslutningsprocesser og adgang til klage
og domstolsprovelse pad miljgomradet af 25. juni
1998) fik klageret i en reekke love pa naturomrédet.



