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efter, at ankenaevnet har givet meddelelse om sin af-
gorelse, jf. forslagets § 21, stk. 3. Denne bestemmelse
vil ogsd finde anvendelse ved indbringelse for Anke-
navnet for Forsikring.

Da forslaget til ny foreldelseslov sdledes allerede
indeholder regler om foretagelse af retslige skridt mv.
som betingelse for at afbryde foraldelsen, er der efter
Justitsministeriets opfattelse ikke behov for at indfere
serlige regler herom i forsikringsaftaleloven.

FAL-udvalget har foreslaet at gore foreeldelsesreg-
lerne ufiavigelige i forbrugerforhold pé forsikrings-
omradet. Justitsministeriet-er enig heri, men finder, at
der dog fortsat ber vaere mulighed for at aftale, at ska-
der mv. skal anmeldes inden en bestemt frist, hvis for-
sikringen opherer, jf. ovenfor under pkt. 3.2.1 og om-
talen her af Hejesterets dom gengivet i Ugeskrift for
Retsvaesen 1993.893 H. Forsikring & Pension har op-
lyst, at forsikringsselskaber i visse tilfelde anvender
sddanne anmeldelsesfrister, typisk med en leengde pa
3 méneder.

Justitsministeriet finder, at forsikringsselskaberne
ber have mulighed for i forbindelse med afviklingen
af en forsikringsaftale at kunne afsluite sine mellem-
veerender med forsikringstageren inden for en vis kor-
tere periode. P4 baggrund af dreftelser med Forsikring
& Pension og Forbrugerradet er det Justitsministeriets

opfattelse, at en frist pA 6 maneder fra forsikringens

opher vil vere rimelig ud fra hensynet til forsikrings-
selskaberne og ud fra hensynet til at give forsikrings-
tagere og sikrede rimelig mulighed for at fi anmeldt
kendte skader til selskabet.

P4 den baggrund foreslas det, at det ved forbruger-
forsikring kan aftales, at en forsikring kun dakker
skader anmeldt inden for en naermere angivet tidsfrist
efter forsikringens opher, og at fristen ikke ma vaere
kortere end 6 maneder.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 2 (forslag til
forsikringsaftalelovens § 29, stk. 6) og bemerknin-
gerne hertil.

Den gzldende forsikringsaftalelovs § 29, stk. 2, be-
stemmer, at ved ansvarsforsikring, hvor selskabet
hafter umiddelbart over for skadelidte, forzldes ska-
delidtes krav mod selskabet efter de samme regler,
som gelder for skadelidtes krav mod skadevolderen.
Bestemmelsen blev indfort, fordi det i praksis havde
givet anledning til tvivl, om forsikringsaftalelovens
foreeldelsesregler eller de almindelige foreldelsesreg-
ler fandt anvendelse p4 skadelidtes krav mod selska-
bet, hvilket kan veere af afgerende betydning, fordi der
er betydelig forskel pa de to regelset, jf. pkt. 3.2.1.
Med de foreslaede @endringer af forsikringsaftalelo-
ven vil den eneste forskel mellem de to regelsat, der

har betydning for skadelidtes krav mod ansvarsforsik-
ringsselskaber, imidlertid vaere reglen om forelobig
afbrydelse ved anmeldelse til selskabet, jf. lovforsla-
gets § 2, nr. 2 (forslag til forsikringsaftalelovens § 29,
stk. 5), der er omtalt ovenfor. Det forekommer rime-
ligt, at ogsa skadelidte far denne mulighed for at af-
bryde foraldelsen forelebigt over for ansvarsforsik-
ringsselskabet, og pd den baggrund foreslés det, at
reglen i forsikringsaftalelovens § 29, stk. 2, ophaeves.

Forsikringsaftalelovens § 29, stk. 2, omfatter ikke
den situation, at der ved ansvarsforsikringer sker ind-
treedelse i den sikredes ret imod selskabet efter forsik-
ringsaftalelovens § 95. Det er uafklaret i retspraksis,
om forzldelsesfristen i disse tilfzlde skal regnes fra
indtraedelsen, eller om skadelidtes krav mod selskabet
forzeldes pA samme made som skadevolders krav mod
selskabet. Hvis det antages, at skadelidtes krav mod
selskabet foraeldes pa samme made som skadevolders
krav mod selskabet, kan et krav mod selskabet allere-
de vaere foraeldet pa det tidspunkt, hvor skadelidte far
mulighed for at rejse det over for selskabet, jf. ovenfor
under pkt. 3.2.1.

Det foreslas derfor, at skadelidtes krav mod selska-
bet i disse tilfeelde, hvor selskabet ikke hafter direkte
over for den skadelidte, foraldes tidligst et ar efter
indtredelsen i skadevolders krav mod selskabet. Her-
ved fér den skadelidte rimelig mulighed for at rejse sit
krav over for selskabet. Det vil naturligvis vare en be-
tingelse, at indtreedelsen er sket inden udlgbet af for-
&ldelsesfristen for skadelidtes krav mod den sikrede.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 2 (forslag til
forsikringsaftalelovens § 29, stk. 3) og bemarknin-
gerne-hertil. . :

3.3. Andring af l‘etsplejeloven

3.3.1. Geeldende ret

Foreldelsen af krav, som alene er omfattet af Dan-
ske Lov 5-14-4, herunder fordringer p& hovedstolen i
henhold til et 1an eller en kredit, der hviler pa et satligt
retsgrundlag, kan i dag afbrydes blot ved kreditors pa-
mindelse over for skyldneren. Afbrydelsen medforer,
at-der lober en ny 20-arig foreldelsesfrist. Forzldel-
sen af krav, der er omfattet af 1908-loven, herunder
krav pé renter i henhold til et 14n eller en kredit, der
hviler pa et serligt retsgrundlag, afbrydes derimod
ved skyldnerens erkendelse af geelden eller ved fore-
tagelse af retslige skridt. Afbrydelsen medforer i dette
tilfeelde, at der leber en ny 5-arig foreldelsesfrist.

En langiver eller kreditgiver, der vil fastholde bade
kravet pa hovedstolen og kravet pa renter over for
skyldneren, kan séledes ikke ngjes med at sende en
pamindelse, men ma sege at fa skyldnerens erkendel-



