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F. t. . vedr. lovbestemmelser om forzldelse af fordringer m.v.

seret pa, at bestemmelsen ogsa fastlegger forfaldsti-
den, jf. udkast til lov om forsikringsaftaler med tilho-
rende bemearkninger, udarbejdet af den ved kgl. reso-
lution af 6. februar 1919 nedsatte kommission (1925),
s. 57-59. Endvidere omtales tidspunktet angivet i § 24,
stk. 1, som »forfaldstiden« i lovens § 24, stk. 3.

Dette udgangspunkt fraviges dog i praksis, hvis for-
sikringsbegivenheden f.eks. slet ikke er anmeldt til
forsikringsselskabet, idet foraldelsesfristen i modsat
fald ikke begynder at lobe. Forfaldstiden i § 29 er i
disse situationer i praksis blevet fastlagt med ud-
gangspunkt i det tidspunkt, hvor de kendsgerninger,
der begrunder kravet (dvs. forsikringsbegivenheden,
herunder eventuelt de skadevoldende folger) er ind-
tradt.

Det er i praksis antaget, at § 29 ikke er til hinder for,
at der f.eks. rejses krav om erstatning for senfolger ef-
ter personskader, der viser sig mere end 5 ér efter et
ulykkestilfzelde, idet kravet forst pa dette tidspunkt
anses for at vaere forfaldet.

Ved sygdomme, der udvikler sig lobende over flere
ar, kan der ligeledes opsté spergsmal om, hvornar kra-
vet pa forsikringsydelsen mé anses for forfaldet.

Det er blevet anfort, at sikrede i disse tilfaelde for at
fastholde sit krav skal gore det gacldende, sé snart der
foreligger tilstrazkkelige oplysninger, der begrunder et
krav i henhold til forsikringsaftalen. Krav pa erstat-
ning for senfolger forfalder og forzldes saledes selv-
steendigt. Dette indebeerer imidlertid, at der ikke ind-
traeder foraldelse, hvis sikredes helbredstilstand le-
bende forvarres over en lengere arrekke. Forsik-
ringsselskabet kan dog ved syge- og ulykkesforsikrin-
ger tage forbehold for at deekke skader, der er indtradt
efter en naermere angivet tidsfrist efter ulykken. Det
skyldes, at forsikringsaftalelovens § 120, der fastslar,
at forsikringsselskaber som udgangspunkt ogsa hafter
for senfolger, kan fraviges ved aftale.

En skyldner kan udtrykkeligt eller stiltiende give
afkald pa at paberéabe sig, at fordringshaverens krav er
forzldet, hvilket ved forsikringskrav navnlig er rele-
vant ved sikredes krav mod forsikringsselskabet. Det-
te kan f.eks. vare tilfeldet, hvis selskabets sagsbe-
handling har givet sikrede grund til at ga ud fra, at for-
xldelsesfristens begyndelsestidspunkt er udskudt,
f.eks. fordi der feres realitetsforhandlinger mellem
sikrede og selskabet.

Det folger af forsikringsaftalelovens § 29, stk. 1, 2.
pkt., at 1908-lovens §§ 1-3 finder anvendelse, i det
omfang § 29 ikke selv regulerer spergsmélet. Dette
indebarer navnlig, at 1908-lovens regler om afbrydel-
se af forzldelsen (§ 2) og om szrligt retsgrundlag
(§ 1, stk. 2) finder anvendelse.

Efter 1908-lovens § 2 afbrydes forzldelse ved
skyldnerens erkendelse af galden eller ved, at for-
dringshaveren foretager retslige skridt mod skyldne-
ren og uden ufornedent ophold forfolger sagen.

Den sikredes indbringelse af sagen for Ankenavnet
for Forsikring sidestilles med retslige skridt og afbry-
der siledes foreldelsen. Det er imidlertid en forudseet-
ning, at sikrede uden ugrundet ophold indbringer sa-
gen for domstolene, hvis han eller hun ikke far med-
hold af Ankenzvnet, idet kravet i modsat fald ville
kunne foreldes.

Hvis fordringshaveren har erhvervet et sarligt rets-
grundlag, der fastslar kravets tilblivelse og sterrelse,
f.eks. en fuldbyrdelsesdom, forzldes kravet efter den
20-arige forzldelsesfrist i Dansk Lov 5-14-4, jf. 1908-
lovens § 1, stk. 2.

Den serlige suspensionsregel i 1908-lovens § 3,
hvorefter foreldelsesfristens begyndelsestidspunkt
udskydes ved fordringshaverens utilregnelige uviden-
hed om sit krav mv., finder pa grund af § 29, stk. 1, 1.
pkt., kun anvendelse med hensyn til utilregnelig uvi-
denhed om skyldnerens opholdssted, hvilket n&ppe
har praktisk betydning for s& vidt angar sikredes krav
mod forsikringsselskaber.

Forsikringsaftalelovens § 29 henviser ikke til 1908-
lovens § 4, hvorefter den almindelige 20-érige forzl-
delsesfrist efter Danske Lov 5-14-4 galder ved siden
af 1908-lovens forzldelsesregler. Det synes uafklaret,
om dette indebzrer, at den 20-arige foreldelsesfrist
slet ikke finder anvendelse pa forsikringskrav, med-
mindre der er tilvejebragt ct serligt retsgrundlag.

Ved § 29, stk. 2, der blev indsat ved lov nr. 434 af
10. juni 2004, bestemmes, at ved ansvarsforsikring,
hvor selskabet hafter umiddelbart over for skadelidte,
foraeldes skadelidtes krav mod selskabet efter de sam-
me regler, som geelder for skadelidtes krav mod ska-
devolderen. Bestemmelsen dackker kun ansvarsforsik-
ringer, hvor selskabet hafter umiddelbart over for
skadelidte, som eksempelvis ansvarsforsikringer til
dakning af skader forvoldt af motordrevne keretgjer,
jf. feerdselslovens § 108. Reglen blev indfert pa bag-
grund af, at det i praksis havde givet anledning til
tvivl, om § 29 gjaldt for skadelidtes krav mod skade-
volders ansvarsforsikring i de pageldende tilfelde.
Hvis § 29 gjaldt i disse tilfelde, ville der kunne opsté
den situation, at kravet mod selskabet var foraldet,
mens kravet mod skadevolderen fortsat ville besta,
idet dette krav forzldes efter dansk rets almindelige
forzldelsesregler. Indsettelsen af § 29, stk. 2, havde
til formal at hindre denne situation, idet bestemmelsen
indebarer, at skadelidtes krav mod selskabet foreldes



