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m.v. (Endringer som folge af en ny lov om forldelse
af fordringer, ophavelse af kebelovens reklamations-
frister ved visse kab m.v.). I de naevnte tilfeelde anmel-
des fordringerne ofte ikke, nar de i forvejen er medta-
getien udsendt kreditorliste, og afbrydelse sker derfor
i disse tilfelde ved erkendelse, ikke ved anmeldelse.

Der henvises til pkt. 3.3.1.1 i lovforslagets alminde-
- lige bemaerkninger.

Til § 16

Der foreslas i § 16 en bestemmelse om afbrydelse
ved sagsanleg og andre foranstaltninger, der foreta-
ges med henblik pa at opna en bindende afgerelse.
Indholdet af bestemmelsen svarer i det vaesentlige til
1908-lovens § 2, 2. pkt., 2. led, men der foreslas for-
skellige praciseringer.

Til stk. 1

Efter stk. 1 afbrydes forzldelsesfristerne ved for-
dringshaverens foretagelse af retslige skridt med hen-
blik p4 at opné en bindende afgerelse, der fastslér for-
dringens eksistens og sterrelse. _

Det retslige skridt skal efter bestemmelsen foreta-
ges med henblik p4 at opna dom, betalingspdkrav pa-
tegnet af fogedretten, jf. retsplejelovens § 477 e, stk.
2, voldgifiskendelse eller anden bindende afgorelse,
der fastslar fordringens eksistens og sterrelse.

Udtrykket »anden bindende afgerelse« skal forstas
pa samme méde som det tilsvarende udiryk i lovfor-
slagets § 5, stk. 1, nr. 3. Der sigtes bl.a. til en admini-
strativ afgorelse, som bliver bindende for parterne,
hvis den ikke indbringes for en anden administrativ
myndighed eller for domstolene inden en vis frist.
Som eksempel kan naevnes en taksationsmyndigheds
afgerelse om ekspropriationserstatningens sterrelse,
som ikke indbringes for en hejere administrativ myn-
dighed eller for domstolene inden for den i lovgivnin-
gen fastsatte frist herfor.

Der sigtes endvidere til en afgerelse truffet af et pri-
vat klage- eller ankencevn, som er bindende for ind-
klagede. En afggrelse er bindende for indklagede i til-
felde, 1) hvor denne ikke rettidigt afgiver erklaring
om ikke at ville veere bundet, hvis vedtagten indehol-
der bestemmelse om en sddan ordning, eller 2) hvor
indklagede har tilstuttet sig et naevn, hvis vedtegter
indeberer, at medlemmerne er forpligtet til at efterle-
ve navnets afgorelser.

Det er i alle tilfeelde en betingelse, at afgerelsen
fastslar »fordringens eksistens og sterrelse«. Dette vil
f.eks. ikke veere tilfeeldet, hvis der er tale om et aner-
kendelsessogsmal, der alene vedrerer grundlaget for
fordringen — f.eks. et erstatningsansvar — og ikke an-

gar anerkendelse af fordringens eksistens og sterrelse.
Det kan endvidere naevnes, at klagen i en skattesag ty-
pisk kun angr ansettelsen af indkomst eller fradrag
mv., ikke en skattefordring af en bestemt angiven ster-
relse, og i disse tilfaelde vil betingelsen heller ikke
vaere opfyldt. : :

Opnas der ikke en bindende afgerelse, der fastslar
kravets eksistens og sterrelse, vil det retslige skridt
alene medfere forelobig afbrydelsesvirkning, og rets-
sag vil i disse tilfeelde skulle anleegges inden 1 ar efter
afgerelsen, medmindre den almindelige foraeldelses-
frist forst udleber pa et senere tidspunkt. Der henvises
herved til lovforslagets § 20, stk. 1 (sagsanlag, som
ikke forer til forlig eller realitetsafgerelse), § 21, stk.
1 (sagsanlaeg vedrerende grundlaget for fordringen)
og § 21, stk. 2 og 3 (indbringelse for administrative
myndigheder og private klagenavn i tilfeelde, hvor af-
gorelsen ikke bliver bindende og/eller ikke vedrerer
kravets eksistens og sterrelse).

Det folger af bestemmelsen i stk. 1, at det retslige
skridt skal »sforfelges inden for rimelig tid«. Dette
svarer til, hvad der folger af 1908-lovens § 2, 2. pkt.
P4 grund af de foreslaede regler om tillaegsfrist efter
forelobig afbrydelse er kravet dog af mindre betyd-
ning end efter galdende ret. Kravet vil f.eks. kunne
have betydning i tilfeelde, hvor en retssag udsattes
med henblik pa forligsforhandlinger eller med henblik
pé forelaggelse for et klage- eller ankenavn. Det
foreslas at anvende formuleringen »inden for rimelig
tid« i stedet for »uden ufornedent ophold«, men der er
ikke tilsigtet en @ndring af praksis med hensyn til den
tidsmassige betingelse.

Et sagsanleg ma antages at bevare sin fristafbry-
dende virkning i tilfeelde, hvor fordringshaveren med-
deles oprejsningsbevilling, anketilladelse eller tredje-
instansbevilling efter retsplejelovens § 368, stk. 1 og
2,8 371 og § 372, stk. 1 og 2. En tilladelse til ekstra-
ordincer anke/genoptagelse efter retsplejelovens §
399 medferer derimod som udgangspunkt ikke, at det
oprindelige sagsanleeg bevarer sin fristatbrydende
virkning.

Bestemmelsen vil som udgangspunkt ogsd omfatte
tilfeelde, hvor sagen anlegges i udlandet. Efter gel-
dende ret er afbrydelsesvirkning heller ikke betinget
af, at det retslige skridt foretages i Danmark.

Ogsa sagsanlaeg i tilfeelde, hvor den udenlandske
dom ikke anerkendes eller ikke kan tvangsfuldbyrdes
i Danmark, vil veere omfattet. Der vil dog ikke vaere
afbrydelsesvirkning knyttet til et sagsanleg i et andet
land p4 grundlag af et eksorbitant vaerneting, f.eks. en
regel om, at en statsborger i det andet land (kreditor)
altid kan anlagge retssag i sit eget land.



