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F. t. . om foraldelse af fordringer

vil vaere nedvendigt at foretage retslige skridt, vil de
ogede sagsomkostninger derved skulle betales af de-
bitor, og den foreslaede ordning vil derfor indebaere,
at skyldnere, som ikke vil medvirke til afbrydelse ved
at indga et frivilligt forlig, vil blive palagt yderligere
omkostninger.

I de tilfelde, hvor det ikke lykkes kreditor at inddri-
ve fordringen, vil eventuelle ogede sagsomkostninger
med henblik pé afbrydelse af forldelse imidlertid
skulle dekkes af kreditor.

P4 den anden side vil de renter, der er opgjort under
fogedforretningen i forbindelse med afbrydelse af for-
&ldelsesfristen for hovedstolen, fremover ligesom ho-
vedstolen veere omfattet af den lange foreldelsesfrist.
Kreditors krav vil siledes — i modstning til i dag,
hvor en pamindelse kun afbryder foraldelsesfristen
for hovedstolen — ogsa omfatte renter, som er palebet
hovedstolen i de seneste 3 ar for afbrydelsen. Derved
skaber forslaget en mervaerdi pd fordringen, der gen-
nemgaende mi antages at vaere betydeligt hajere end
den retsafgift, som eventuelt vil skulle betales i for-
bindelse med afbrydelsen af foraldelsen. Om forsla-

get pa dette punkt vil fa positive eller negative ekono-
miske konsekvenser for kreditor vil dog afhaenge af, i
hvilket omfang det rent faktisk lykkes kreditor at ind-
drive fordringen.

Der foreligger ikke opgarelser eller skan med hen-
syn til bl.a. sterrelsen og antallet af krav, der vil blive
berert, og i hvilket omfang det i disse sager vil vare
nedvendigt at foretage retslige skridt for at afbryde
foraeldelsen, men det er Justitsministeriets vurdering,
at de ekonomiske konsekvenser af forslaget vil vere
begrensede for bide kreditorer, debitorer og staten, jf.
ovenfor.

Forslaget har veeret sendt til Erhvervs- og Selskabs-
styrelsens Center for Kvalitet i ErhvervsRegulering
(CKR) med henblik pa en vurdering af, om forslaget
skal foreleegges @konomi- og Erhvervsministeriets
virksomhedspanel. CKR har ikke vurderet, at forsla-
get vil have administrative konsekvenser for er-
hvervslivet, og forslaget har derfor ikke vaeret forelagt
et virksomhedspanel.

Lovforslaget har ingen miljemeassige konsekvenser
og indeholder ikke EU-retlige aspekter.
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Lovforslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter.

5. Horing

Et udkast til lovforslag har varet i hering hos fol-
gende myndigheder og organisationer:

Prasidenterne for @stre og Vestre Landsret, Sg- og
Handelsretten, Kebenhavns Byret og retterne i Arhus,
Odense, Alborg og Roskilde, Den Danske Dommer-
forening, Dommerfuldmaegtigforeningen, Domstols-
styrelsen, Politimesterforeningen, Rigsadvokaten,
Advokatradet, AER (Arbejdsgivernes Elevrefusion),
Akademikernes Centralorganisation, Amtsradsfor-
eningen, Arbejderbevagelsens Erhvervsrad, Associe-
rede Danske Arkitekter, ATP, Byggefagenes Koope-
rative Landssammenslutning, Byggeskadefonden,

Danmarks Automobilforhandler Forening, Danmarks
Fiskeindustri- og Eksportforening, Danmarks Fiskeri-
forening, Danmarks Fiskeriunderspgelser, Danmarks
Naturfredningsforening, Danmarks Pelagiske Produ-
centforening, Danmarks Rederiforening, Danmarks
Sportsfiskerforbund, Dansk Akvakultur, Dansk Ama-
torfiskerforening, Dansk  Arbejdsgiverforening,
Dansk Byggeri, Dansk Ejendomsmaglerforening,
Dansk Fisk, Dansk Franchise Forening, Dansk Fri-
tidsfiskerforbund, Dansk Kystfiskerforening, Dansk
Handel & Service, Dansk Industri, Dansk Kreditrad,
Dansk Landbrug, Dansk Postordre Handel, Dansk
Told- og Skatteforbund, Dansk Aleeksporter For-



