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F. t. . om foreldelse af fordringer

sker, nar fordringshaveren iverksatter, hvad der fra
dennes side skal gores for at sette sagen i gang.

Der henvises i evrigt til betenkningens kapitel
VIII, afsnit 6.2.3.1.

Justitsministeriet kan tilslutte sig udvalgets syns-
punkter, og lovforslaget er udformet i overensstem-
melse med udvalgets lovudkast.

Der henvises til lovforslagets § 16 og bemeaerknin-
gerne hertil.

Folketinget har den 22. februar 2007 vedtaget lov
om @®ndring af lov om a&ndring af retsplejeloven og
forskellige andre love (Gruppesggsmal m.v.) (L 41).
Disse regler indeberer, at der bliver mulighed for at
anlagge gruppesegsmal, dvs. segsmal, hvor en grup-
perepraesentant fremsatter en raeckke ensartede krav pa
vegne af flere personer. Virkningen af § 16 i forslaget
til ny foreeldelseslov vil i sdédanne tilfeelde veere, at for-
eldelsen afbrydes i forhold til hvert enkelt gruppe-
medlems fordring.

3.3.1.3. Kreditorforfolgning

Udvalget finder, at der ligesom efter de gaeldende
regler i konkurslovens § 241 og dedsboskiftelovens §
82, stk. 5, bor ske afbrydelse af foraldelsen ved indgi-
velse af konkursbegeering og ved anmeldelse af for-
dringen i konkurs-, tvangsakkord- eller dedsbo eller i
Jforbindelse med geeldssanering.

Udvalget foreslar pd denne baggrund en bestem-
melse om afbrydelse, der i det vaesentlige svarer til de
gxldende regler i konkurslovens § 241 og dedsboskif-
telovens § 82, stk. 5.

Ud over disse afbrydelsesskridt, der svarer til gal-
dende ret, finder udvalget, at foreldelsen ogsa ber af-
brydes ved anmeldelse af fordringen efter skyldnerens
udstedelse af proklama, f.eks. i forbindelse med sol-
vent likvidation af selskaber. .

Udvalget foreslar, at afbrydelse ved indgivelse af
en pé fordringen stettet konkursbegeering eller ved an-
meldelse af fordringen i et konkursbo ogsa skal have
virkning i forhold til skyldneren personlig, og at af-
brydelse ved anmeldelse af en fordring i et dedsbo ef-
ter dettes udstedelse af proklama ogsé skal have virk-
ning i forhold til skyldnerens-arvinger. Den forst-
ngvnte regel svarer til, hvad der gaelder efter konkurs-
lovens § 241.

Hvis der er udstedt proklama eller anden offentlig
indkaldelse og i den forbindelse er fastsat en frist for
anmeldelse, ber der efter udvalgets opfattelse ikke
kunne indtrede foraeldelse for udlebet af denne frist.
Hvis der er fastsat en bestemt frist for anmeldelse af
krav i boet, kan en fordringshaver saledes naturligt f4
den opfattelse, at anmeldelse inden for denne frist er

tilstraekkelig ogsa i relation til foraeldelsesfristen. For
s vidt angar tvangsakkord folger det af konkurslo-
vens § 169, at skifteretten indkalder til et meade straks
efter akkordforhandlingernes &bning, hvor fordrings-
havere opfordres til at anmelde krav, men der er ikke
pligt til at fastswtte en frist for fordringshaverens an-
meldelse af krav til skifteretten. Af de samme grunde
foreslar udvalget derfor, at foraeldelse i tilfaelde, hvor
der er dbnet forhandling om tvangsakkord, ikke ind-
treder for afholdelsen af det i konkurslovens § 169
omhandlede mede.

Udvalget foreslar endvidere en bestemmelse om af-
brydelse ved indgivelse af udlegsbegeering, der sva-
rer til retsplejelovens § 527.

Udvalget foreslar, at det skal vaere en betingelse for,
at indgivelsen af udleegsbegaring har afbrydelsesvirk-
ning, at fogedforretningen fremmes inden for en vis
periode. Den foreslaede bestemmelse svarer til rets-
plejelovens § 527, men det foreslas dog at anvende
formuleringen »inden for rimelig tid« i stedet for
»uden ugrundet opholdk.

Udvalget foreslar, at det pracciseres i foraldelseslo-
ven, at foreldelsen forst afbrydes ved udlaegsforret-
ningens foretagelse, nér udlag foretages af en pante-
foged.

Herudover foreslér udvalget, at det fastsattes i lo-
ven, at foraeldelse i overensstemmelse med, hvad der
antages at geelde efter retspraksis, afbrydes ved indgi-
velse af anmodning om arrest, ved fremsattelse af
krav for fogedretten om andel i et auktionsprovenu og
ved indgivelse af anmodning til fogedretten om tilba-
getagelse af en losoregenstand, der er solgt med ejen-
domsforbehold. Det er efter udvalgets forslag i alle til-
feelde en forudsaetning, at fordringshaveren sgger for-
retningen fremmet inden for rimelig tid.

Endvidere foreslar udvalget, at ogsd en offentlig
myndigheds paleg til skyldnerens arbejdsgiver om in-
deholdelse i lon mv. skal afbryde forzldelsen. Udval-
get har anfert, at den galdende retstilstand, hvorefter
paleg om lenindeholdelse ikke afbryder foraldelsen,
kan give anledning til nogle praktiske problemer, bl.a.
fordi en fordring kan forzldes, selv om der lebende
indgér betalinger fra-skyldnerens arbejdsgiver. Den
pageldende myndighed kan derfor vere nedsaget til
at foretage andre (retslige) skridt med henblik p4 at af-
bryde foreldelsen. Det forekommer desuden-vanske-
ligt at begrunde, hvorfor der er en forskellig behand-
ling af-lenindeholdelse og udpantningsudlag i relati-
on til afbrydelse af foraeldelse. Realiteten er séledes i
begge tilfeelde, at den pageldende myndighed selv
forestartvangsinddrivelsen.



