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F. t. l. om foreldelse af fordringer

Danske Lov finder anvendelse, en 20-arig frist fra stif-
telsestidspunktet.

Udvalget finder, at de modstaende hensyn til den
regresberettigede og den regresforpligtede vil kunne
tilgodeses ved en regel om en tilleegsfrist for den re-
gresberettigede.

Udvalget har i den forbindelse ogsé henvist til, at
der i de ovrige nordiske lande gelder regler om en til-
laegsfrist for den regresberettigede til at gore regres-
kravet geldende, jf. nermere herom betenkningens
kapitel VII, afsnit 7.4.

De hensyn, der ger sig gaeldende i forhold til den re-
gresforpligtede og den regresberettigede, er efter ud-
valgets opfattelse de samme, uanset om der er tale om
regres mellem flere kautionister eller i andre solidari-
ske skyldforhold, og udvalget foreslar derfor, at der
for alle tilfaelde, hvor der er tale om regreskrav mel-
lem solidarisk ansvarlige skyldnere, indferes en til-
lazgsfrist for den regresberettigede til at gere regres-
kravet geldende, uanset at kreditors krav mod med-
skyldneren matte veere foreldet.

Udvalget foreslar desuden, at der indferes en be-
stemmelse om, at den indfriende skyldner indtraeder i
fordringshaverens stilling i foreldelsesmassig hense-
ende. Efter geeldende ret sondres der mellem tilfaelde,
hvor regreskravet alene stottes pa indtreedelsessyns-
punktet, og tilfazlde, hvor regreskravet tillige stottes
pa en aftale mellem den indfriende skyldner og med-
skyldneren (med den virkning, at foraldelsen efter
Danske Lov 5-14-4 forst regnes fra denne aftales ind-
géelse). Denne sondring foreslas opgivet i foreldel-
sesmassig henseende, siledes at den indfriende
skyldner, nér bortses fra tillaegsfristen, ikke far bedre
ret over for en medskyldner, end kreditor pa indfriel-
sestidspunktet havde mod medskyldneren.

Tilleegsfristen ber efter udvalgets opfattelse gelde
generelt, selv om kreditors krav mod medskyldneren
matte vere foreldet pa indfrielsestidspunktet. Til-
leegsfristen ber som navnt endvidere gelde uanset
grundlaget for kravet mellem den regresberettigede
og den regresforpligtede.

En generel regel som den foreslaede vil efter udval-
gets opfattelse indebare en veesentlig forenkling og
hindre afgrensningsvanskeligheder.

Udvalget foreslar, at tilleegsfristen fastsattes til 1 ar
fra det tidspunkt, hvor forzldelsen er afbrudt over for
skyldneren, eller hvor denne har opfyldt fordringen
eller indremmet fordringshaveren fristforleengelse. En
tilleegsfrist af denne leengde ber efter udvalgets opfat-
telse veere tilstrackkelig til at tilgodese hensynet til den
regresberettigede. I tilfzelde af opfyldelse er det efter
udvalgets forslag en forudsetning for at anvende reg-

len om tilleegsfrist, at kravet mod den regresberettige-
de ikke allerede var foraeldet pa opfyldelsestidspunk-
tet.

Efter udvalgets opfattelse ber som navnt ogsé en
aftalt forleengelse af foraldelsesfristen (en suspensi-
onsaftale) mellem fordringshaveren og den regresbe-
rettigede medfore, at tilleegsfristen begynder at lobe.
Baggrunden herfor er, at den regresberettigede i mod-
sat fald uden begraeensninger kunne forlange foraeldel-
sesfristen med virkning ogsa for den regresforpligte-
de. Dette ville efter udvalgets opfattelse ikke vere ri-
meligt i forhold til den regresforpligtede.

Udvalget finder, at den foreslaede regel om en til-
lesgsfrist ikke ogsé ber omfatte tredjemands afledede
krav mod skadevolder — eksempelvis hvis der er betalt
ydelser til skadelidte pa grund af skaden. Efter udval-
gets opfattelse er det efter karakteren af disse typer af
regreskrav — der netop afledes af skadelidtes krav —
mest naturligt ligesom efter gaeldende ret at holde sig
til den forestaede regel om, at den indfriende skyldner
indtreeder i fordringshaverens retsstilling i relation til
forzeldelse. Udvalget har ogsa anfort, at det i forhold
til tredjemand — eksempelvis det offentlige, der har
betalt ydelser til skadelidte — vil kunne fremsta som en
tilfeeldig omstendighed, at der findes en ansvarlig
skadevolder, mod hvem et regreskrav kan geres gzl-
dende. I de gvrige nordiske lande findes heller ikke
serlige regler om foraeldelse af disse typer af regres-
krav. '

For sa vidt angar krav mod tidligere omscetningsled
i anledning af mangler ved salgsgenstanden er det li-
geledes udvalgets opfattelse, at der ikke ber indfores
en regel om tillaegsfrist til fordel for den regresberetti-
gede. En regel herom ville i forhold til den regresfor-
pligtede salger-stride mod foreldelsesreglernes for-
mal — at sikre afklaring og afvikling af krav inden for
en rimelig tidshorisont.

Der henvises i @vrigt til betaenkningens kapitel VII,
afsnit 7.5.3 og 7.5.4.

Justitsministeriet kan tilslutte sig udvalgets syns-
punkter, og lovforslaget er udformet i overensstem-
melse med udvalgets lovudkast.

Der henvises til lovforslagets § 12 og bemaerknin-
gerne hertil.

3.2.2.10. Krav i anledning af strafbart forhold

Det er udvalgets opfattelse, at erstatningskrav, der
udspringer af strafbart forhold, som udgangspunkt ber
veere omfattet af de foresldede almindelige frister, dvs.
en frist p& 3 ar regnet fra forfaldstidspunktet (skadens
indtreeden) med mulighed for suspension kombineret
med en absolut frist pa 10 ar, ved personskade 30 &r,



