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F. t. 1. vedr. retsplejeloven

ninger, for dens vedkommende, imod hvem retshand-
lingen er rettet, og under sidstnavnte forretninger for
de bydendes vedkommende, alt for sa vidt ikke frem-
satte pastande eller indsigelser foranlediger forhand-
ling for vedkommende ret, jf. dog § 495, stk. 2. Hvis
en part godtger, at det ikke har veeret ham muligt at
antage en advokat til at udfere en retssag, kan retten
beskikke ham en advokat. Beskikkelsen sker pa betin-
gelse af, at parten erklerer sig villig til at godtgere
* statskassen udgifterne herved og efter rettens bestem-
melse stiller sikkerhed for disse udgifter. Retten pé-
legger samtidig med sagens afslutning parten at er-
statte statskassen dennes udgifter i forbindelse med
beskikkelsen. ‘

Advokaternes eneret omfatter kun reprasentation i
form af at mede i retten og at underskrive processkrif-
ter, jf. retsplejelovens § 261, stk. 2, men ikke udenret-
lig bistand, f.eks. i form af udarbejdelse af proces-
skrifter.

Advokater kan i medfer af retsplejelovens § 136,
stk. 8, under fogedforretninger give mede ved enhver
uberygtet person, der er fyldt 18 ar, medmindre der i
medet skal forega forhandling om en tvist eller foged-
retten i pvrigt finder sddant mede uhensigtsmassigt. 1
medfor af retsplejelovens § 19, stk. 3, kan ikke-juri-
disk kontorpersonale bemyndiges til at treeffe afgerel-
se i bl.a. fogedsager, hvis der ikke skal treffes afgo-
relse i tvistigheder.

7.1.3. For sé vidt angér spergsmaélet om, hvem der
kan give mode for mandataren i retssager, folger det
af retsplejelovens § 124, stk. 1, 3. pkt., at foreninger,
interesseorganisationer og lignende som mandatar ma
udfere retssager for deres medlemmer inden for for-
eningens interesseomrade.

Mandatarreglen i retsplejelovens § 124, stk. 1, 3.
pkt., knytter sig.specifikt til reglerne om, hvem der
kan udeve advokatvirksomhed, og udger siledes en
undtagelse til hovedreglen i retsplejelovens § 124, stk.
1, 1. og 2. pkt., om, hvem der ma udove advokatvirk-
somhed. Mandatarinstituttet mé, jf. side 66-67 i Rets-
plejerddets betaenkning nr. 1468/2005 om reform af
den civile retspleje IV, Gruppesegsmal mv., imidler-
tid antages at razkke videre end sammenhangen med
reglerne i retsplejelovens § 124, og en stor del af man-
datarinstituttet, herunder tillige spergsmalet om,
hvem der i givet fald kan give mede for mandataren i
retssager, er saledes ulovreguleret.

Der ses ikke at foreligge retspraksis, som tager stil-
ling til spergsmalet om, hvorvidt en juridisk person
omfattet af retsplejelovens § 124, stk. 1, 3. pkt., kan
mede i retssager ved andre end advokater. Bestem-
melsens forarbejder synes at hvile pa en antagelse om,

at kun advokater meder pa vegne af organisationer
mv. i mandatarforhold. Selv om der i den juridiske lit-
teratur (Bernhard Gomard: Civilprocessen, 3. 4. og 5.
udgave) ses at vere en vis stette for at antage, at en
mandatar kan mede ved andre end advokater, viser en
gennemgang af en lang rakke domme imidlertid, at
bestemmelsen i en lang arraekke har vaeret administre-
ret sdledes, at foreninger og organisationer uden und-
tagelse meder ved advokat, nar de reprasenterer en
part som mandatar.

7.1.4. Retsplejelovens forarbejder indeholder ikke
nogen nermere angivelse af, hvilke hensyn mederets-
monopolet hviler pa. Den eneret, som bestemmelsen
giver advokater til at udfore retssager for andre, hviler
pé en forudsetning om, at parter, der ensker bistand
under en retssag, skal sikres en sadan bistand fra per-
soner, som er uathaengige og kyndige, og som har ser-
lig viden om retssystemet. At man i retsplejeloven har
lagt denne opgave i handerne pa advokaterne heenger
sammen med de ovrige regler, som retsplejeloven
foreskriver for advokater til sikring af advokaternes
kvalifikationer og kontrollen med advokater. Advo-
kattitlen er udtryk for en garanti for egnethed, bl.a. i
kraft af de uddannelsesmassige krav, som skal vaere
opfyldt for at opna beskikkelse, samt det tilsyns- og
disciplinzrsystem, som advokater er underlagt.

Det méa endvidere antages, at mederetsmonopolet
tillige hviler pa et hensyn til domstolene. Ud fra det
overordnede mél om en hurtig og korrekt behandling
af tvister har domstolene saledes en vasentlig interes-
se i, at alle aktorer i en retssag formér at bidrage aktivt
til en effektivisering og koncentration af processen,
herunder sikre at denne ikke forlenges unedigt. An-
svaret herfor kan séledes ikke alene pahvile domstole-
ne, men ma i hgj grad ogsé baeres af parterne og disses
repracsentanter. Det gaelder ikke mindst i lyset af den
civile retsplejes grundleeggende principper om, at par-
terne — og ikke retten — baerer ansvaret for en korrekt
prasentation af den aktuelle tvist. Disse forhold for-
udsetter derfor, at partsreprasentanter besidder den
fornedne faglige indsigt i retsplejemassige forhold.

Advokaterne er ogsa dem, der via radgivning af de-
res klienter skal serge for, at helt grundlese sager ikke
indbringes for domstolene, idet dette medferer gene
for modparten og er ressourcekravende for domstole-
ne.

Endelig ma det antages, at mederetsmonopolet ogsa
hviler p4 mere overordnede samfundsmassige hen-
syn. Domstolene udger saledes den sidste adgang til
konfliktlesning i sager, som parterne ikke har forméet
at lose pa anden vis, og dette konfliktlesningsforum
vil — i modsatning til frivillige konfliktlesningsorga-



