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at tilvejebringe oplysningerne. Denne frist må afpas- 
ses med den samlede frist for afgørelse af spørgsmålet 
om opsættende virkning på 10 arbejdsdage. Overhol- 
der ordregiver ikke den frist, som Klagenævnet fast- 
sætter, kan nævnet i medfør af bekendtgørelsens § 15, 
stk. 2, tillægge dette virkning til skade for ordregiver. 
Dette indebærer, at nævnet kan tillægge klagen opsæt- 
tende virkning alene på baggrund af en vurdering af 
klagers oplysninger. 

Stk. 3 fastsætter, hvordan underretning efter stk. 1 
og stk. 2 skal gives. 

Bestemmelsen vedrører for det første Klagenæv- 
nets underretning af ordregiver om, at der er begæret 
opsættende virkning. Underretningen har betydning 
for fra hvilket tidspunkt, den midlertidige opsættende 
virkning løber. 

For at sikre at bestemmelsen virker effektivt i prak- 
sis, og at ordregiver ikke når at indgå kontrakt, er det 
vigtigt, at ordregiver modtager denne underretning 
hurtigt. Derfor indføres der et krav om, at underretnin- 
gen sker omgående og ved brug af det kommunikati- 
onsmiddel, som konkret vurderes at være hurtigst. 

Bestemmelsen vedrører for det andet underretning 
om Klagenævnets beslutning om, hvorvidt klagen 
skal tillægges opsættende virkning. Også denne un- 
derretning skal ske omgående og ved brug af det hur- 
tigste kommunikationsmiddel. Begrundelsen herfor 
er, at det er vigtigt for ordregiver hurtigst muligt at få 
besked om, hvorvidt kontrakten kan underskrives, så- 
ledes at der ikke opstår yderligere forsinkelser. 

Det er ikke hensigten med bestemmelsen at fore- 
skrive eller begrænse brugen af bestemte former for 
kommunikation. Der kan i praksis være forskelle mel- 
lem de kommunikationsmidler, som de enkelte ordre- 
givere råder over. Derfor er det overladt til Klagenæv- 
net konkret at bestemme, hvilket middel der anses for 
at være det hurtigste. I de fleste tilfælde bør det dog 
være muligt at anvende e-mail eller fax. 

Til nr. 4 
§ 8 a, stk. 1, giver Konkurrencestyrelsen adgang til 

at indhente oplysninger om ordregiveres indkøb, som 
skønnes nødvendige til dens vurdering af, om udbuds- 
reglerne er overtrådt. Indhentning af oplysninger sker 
med henblik på styrelsens vurdering af, om sag skal 
indbringes for Klagenævnet for Udbud efter lovens § 
4, stk. 1, nr. 2. 

Ved udbudsreglerne forstås den lovgivning, der er 
nævnt i lovens § 1, stk. 1, nr. 1-3. 

Det er primært tilsigtet, at Konkurrencestyrelsen 
skal indhente oplysninger fra ordregivere. Her tænkes 
både på ordregivere, som er omfattet af udbudsdirek- 

tivet og forsyningsvirksomhedsdirektivet, og på ord- 
regivere, der er omfattet af tilbudsloven. 

Bestemmelsen omfatter dog også Konkurrencesty- 
relsens indhentning af oplysninger fra virksomheder 
med henblik på at supplere den indsamlede dokumen- 
tation fra ordregivere. Det vil typisk dreje sig om virk- 
somheder, som har afgivet tilbud eller udført arbejde 
for en ordregiver. 

Såfremt en leverandørs forhold giver anledning til 
konkurrenceretlige overvejelser, er det konkurrence- 
lovens § 17, der finder anvendelse. 

Indhentning af oplysningerne efter den foreslåede 
bestemmelse kan bl.a. ske, hvor der foreligger en kla- 
ge, eller hvor der i øvrigt er formodning om, at ud- 
budsreglerne er overtrådt. 

Det vil primært være aktuelt at indhente oplysnin- 
ger om offentlige kontrakter, der udbydes eller burde 
have været udbudt i overensstemmelse med udbudsdi- 
rektivets detaljerede procedureregler. Oplysninger 
kan indhentes uanset, om der er indgået en kontrakt, 
om der er tale om et igangværende udbud, eller om et 
udbud slet ikke har fundet sted. 

De typer af oplysninger og dokumenter, der kan 
tænkes indhentet, kan f.eks. vedrøre oplysninger om 
indgåede kontrakter, anvendte procedurer og frem- 
gangsmåder vedrørende tildeling af kontrakter, ud- 
budsmateriale, interne mødereferater, indstillinger 
m.v. 

Indhentning af interne arbejdsdokumenter fra ord- 
regivere vil i mange tilfælde være af stor betydning. 
Det vil f.eks. være tilfældet i forbindelse med Konkur- 
rencestyrelsens vurdering af, om tildeling af en kon- 
trakt er sket i overensstemmelse med udbudsreglerne 
og de fastsatte tildelingskriterier. I sådanne situationer 
vil ordregiveres notater om evaluering af indkomne 
tilbud, vurderingsskemaer m.v. være relevante. 

Stk. 2 medfører, at interne arbejdsdokumenter kan 
oversendes til Konkurrencestyrelsen, uden at de mi- 
ster deres interne karakter. De pågældende dokumen- 
ter vil således ikke blive underlagt retten til aktindsigt. 

Klagenævnet for Udbud har ved kendelse af 28. fe- 
bruar 2006 (S-Card A/S mod Rigspolitiet) fastslået, at 
interne dokumenter ikke mister deres interne karakter 
ved fremsendelse til Klagenævnet. Med § 8 a, stk. 2, 
bliver retstilstanden for dokumenter sendt til Konkur- 
rencestyrelsen identisk med den, der gælder i forhold 
til dokumenter, der fremsendes til Klagenævnet efter 
§ 5, stk. 2. 

For så vidt angår oplysninger, som indhentes fra 
virksomheder, vil de almindelige regler i offentlig- 
hedsloven finde anvendelse. 


