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Meddelelse om strafnedsættelse gives af den myn- 
dighed, der i den konkrete sag har kompetencen til en- 
ten at udstede et bødeforelæg eller til at forelægge sa- 
gen for domstolene. Der henvises til bemærkningerne 
til hhv. den foreslåede § 23 b og lovforslagets § 2, nr. 
1. Den kompetente myndighed skal høre den anden 
myndighed, inden strafnedsættelsen meddeles. Den 
myndighed, der bliver hørt, skal afgive sit høringssvar 
hurtigst muligt. Dette vil som regel kunne ske inden 
for 10 hverdage. 

§ 23 a, stk. 10 
Bestemmelsen i stk. 10 præciserer, hvornår én an- 

søgning kan omfatte flere ansøgere. Flere virksomhe- 
der kan ikke søge om fælles straflempelse, medmin- 
dre ansøgerne er koncernforbundne. 

Bestemmelsen har til hensigt at forhindre, at regler- 
ne omgås ved, at deltagerne i et kartel indgiver en fæl- 
les ansøgning og dermed opnår, at alle medlemmerne 
skal have tiltalefrafald. 

Bestemmelsen fortolkes ud fra det konkurrenceret- 
lige koncernbegreb, jf. FT 1996/97, tillæg A, s. 3655, 
h. sp. og bekendtgørelse nr. 1029 af 17. december 
1997 om aftaler m.v. inden for samme virksomhed el- 
ler koncern. Fortolkningen af denne bestemmelse vil 
ligeledes ske på baggrund af EU-konkurrenceretten. 

Hvor en ansøgning skal omfatte flere end én ansø- 
ger, skal ansøgningen særskilt angive, hvem der skal 
være omfattet. En ansøgning på en virksomheds veg- 
ne kan kun ske i overensstemmelse med gældende. 
tegnings- og fuldmagtsregler. 

Koncernselskaber, der indgiver fælles ansøgning 
om straflempelse, har en fælles forpligtelse til at op- 
fylde alle betingelserne for tiltalefrafald henholdsvis 
strafnedsættelse. Opfylder et af koncernselskaberne i 
den pågældende ansøgning ikke alle betingelserne, vil 
dette have konsekvenser for alle selskaber omfattet af 
ansøgningen, idet afslaget på straflempelse vil gælde 
samtlige disse selskaber. 

§ 23 a, stk. 11 
Det vil kunne hindre den effektive virkning af reg- 

lerne om straflempelse, hvis virksomheders ansatte el- 
ler tidligere ansatte ikke har mulighed for tiltalefrafald 
eller nedsættelse af den personlige bøde, de eventuelt 
måtte blive pålagt. 

Bestemmelsen i stk. 11 indebærer derfor, at nuvæ- 
rende og tidligere ansatte i en virksomhed, der har del- 
taget i et kartel, får samme retsstilling som virksom- 
heden, for så vidt angår tildeling af straflempelse. Det- 
te sker ved, at personerne opnår straflempelse i sam- 
me omfang som virksomheden, såfremt der indledes 
individuel retsforfølgning mod de pågældende perso- 

ner. F.eks. vil en strafnedsættelse på 50 pet. til virk- 
somheden betyde, at den pågældende person ligeledes 
vil opnå en strafnedsættelse på 50 pet. En særskilt an- 
søgning om straflempelse fra en nuværende ansat, der 
ikke normalt tegner virksomheden, eller en tidligere 
ansat omfatter ikke den juridiske person. 

§ 23 b 
Bestemmelsen indeholder særlige bødeprocedure- 

regler for visse typer af tilståelsessager. 
Konkurrencestyrelsen får i visse tilståelsessager 

kompetence til at udstede administrative bødeforelæg. 
Kompetencen er begrænset til de tilfælde, hvor sagen 
er egnet hertil, dvs. hvor der findes fast retspraksis for 
bødeudmålingen, og hvor Statsadvokaten for Særlig 
Økonomisk Kriminalitet har givet samtykke til, at sa- 
gen afsluttes på denne måde. 

§ 23 b, stk. 1 
Bestemmelsen fastlægger, at Konkurrencestyrelsen 

skal indhente samtykke fra Statsadvokaten for Særlig 
Økonomisk Kriminalitet, før en sag kan afsluttes med 
et administrativt bødeforelæg. Statsadvokaten for 
Særlig Økonomisk Kriminalitet høres om, hvorvidt 
sagen egner sig til at blive afsluttet med et administra- 
tivt bødeforelæg og om udkastet til bødestørrelse. 
Statsadvokaten for Særlig Økonomisk Kriminalitet 
skal svare hurtigst muligt. Dette vil som regel kunne 
ske inden for 10 hverdage. 

Fast retspraksis kan bl.a. skabes under behandlingen 
af et større sagskompleks med mange ensartede sags- 
forhold. Når der foreligger et antal afgørelser vedrø- 
rende enkeltsager i sagskomplekset, kan der være dan- 
net grundlag for en fast retspraksis. Denne praksis kan 
lægges til grund i de resterende sager i sagskomplek- 
set. Hvis der i de resterende sager foreligger en tilstå- 
else, kan Konkurrencestyrelsen udstede administrati- 
ve bødeforelæg i disse sager under henvisning til, at 
der findes tilstrækkelig praksis på området. 

En sådan situation opstod bl.a. i forbindelse med el- 
kartelsagerne. Statsadvokaten for Særlig Økonomisk 
Kriminalitet udarbejdede i dette sagskompleks sam- 
men med Konkurrencestyrelsen en egentlig formel for 
bødeberegningen. På baggrund af denne formel fore- 
lagdes fire enkeltsager i sagskomplekset for domsto- 
lene med henblik på en indenretlig bødevedtagelse ef- 
ter retsplejelovens § 936. Herefter brugte Statsadvo- 
katen for Særlig Økonomisk Kriminalitet de fire in- 
denretlige bødevedtagelser som grundlag for at udste- 
de administrative bødeforelæg i de resterende sager. 

Udviklingen af praksis kan også ske ved, at der med 
tiden har været forelagt et vist antal sager inden for 
samme sagsområde for domstolene. 


