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den pågældende er ansat i, hvis dette fremgår eksplicit 
af ansøgningen. 

Hvis en ansøger ikke opfylder alle de krav, der stil- 
les for at kunne opnå straflempelse, mister vedkom- 
mende helt muligheden herfor. Selv om dette i prin- 
cippet måtte betyde, at der bliver en »plads ledig« til 
den næste ansøger i rækken, indebærer det dog ikke, 
at efterfølgende ansøgere vil »rykke op« i rækkeføl- 
gen. Ansøgere om straflempelse kan alene få den po- 
sition, som karakteren af deres oplysninger har beret- 
tiget dem til på ansøgningstidspunktet. 

Det foreslås, at programmet finder anvendelse på 
fremtidige karteller, karteller der eksisterer på det tids- 
punkt, hvor programmet træder i kraft, samt på kartel- 
ler, der eksisterede, inden programmet trådte i kraft, 
men som er ophørt på ikrafttrædelsestidspunktet, og 
hvor kartelaktiviteten endnu ikke er forældet, jf. § 23, 
stk. 4. Baggrunden er, at det herved bliver skabt størst 
muligt incitament for henvendelse til myndighederne. 

§ 23 a, stk. 1 
Bestemmelsen fastslår, at en fysisk eller juridisk 

person, der har deltaget i et kartel, opnår tiltalefrafald, 
hvis en række betingelser er opfyldt. 

Ved kartelsager forstås aftaler eller samordnet 
praksis mellem to eller flere konkurrenter, som er be- 
regnet til at koordinere deres konkurrencemæssige ad- 
færd på markedet og/eller påvirke de konkurrence- 
mæssige parametre på markedet, f.eks. gennem fast- 
sættelse af købs- og salgspriser eller andre forret- 
ningsbetingelser, tildeling af produktions- eller salgs- 
kvoter, import- eller eksportbegrænsninger og mar- 
kedsopdeling, herunder samordning af tilbudsgiv- 
ning. 

Stk. 1 angiver sammen med stk. 2 de betingelser, 
der skal være opfyldt for at få tiltalefrafald. For det 
første gælder et generelt krav om, at ansøgeren skal 
være den første, der fremkommer med oplysninger af 
den fornødne karakter om det pågældende forhold til 
myndighederne. Der skal være tale om oplysninger, 
som myndighederne ikke allerede var i besiddelse af 
på ansøgningstidspunktet. Det er tidspunktet for afle- 
vering af oplysningerne til myndighederne, der er af- 
gørende for, om ansøgeren anses for at være den før- 
ste. En ansøgning anses for afleveret, når den er kom- 
met den relevante myndighed i hænde. Dette tids- 
punkt vil fremgå af myndighedernes kvittering for 
modtagelsen af ansøgningen, jf. bemærkningerne til 
forslagets § 23 a, stk. 7. 

Herudover stilles der et krav til oplysningernes kva- 
litet afhængigt af, om ansøgningen indgives før eller 
efter, at myndighederne har foretaget kontrolundersø- 

gelse eller ransagning vedrørende de forhold, som an- 
søgningen vedrører. 

Ved kontrolundersøgelse forstås i forslaget Kon- 
kurrencestyrelsens kontrolundersøgelser efter kon- 
kurrenceloven og Rådets forordning nr. 1/2003. 

Hvis ansøgeren søger om tiltalefrafald, inden myn- 
dighederne påbegynder en kontrolundersøgelse eller 
en ransagning, skal ansøgeren fremlægge oplysnin- 
ger, som giver myndighederne konkret anledning til at 
iværksætte en kontrolundersøgelse, en ransagning el- 
ler indgive politianmeldelse vedrørende det pågæl- 
dende forhold, som oplysningerne vedrører. 

Myndighederne har en skønsmæssig beføjelse til at 
vurdere, om de fremlagte oplysninger er tilstrækkeli- 
ge til, at myndighederne finder det hensigtsmæssigt at 
iværksætte en kontrolundersøgelse, en ransagning el- 
ler indgive en politianmeldelse. For at opfylde betin- 
gelsen i stk. 1, nr. 1, vil en ansøger typisk skulle frem- 
lægge oplysninger om navn og adresse på ansøgeren, 
identiteten af de andre deltagere i kartellet, en detalje- 
ret beskrivelse af kartellet (berørte produkter, berørte 
markeder, varigheden og naturen af kartellet). 

Hvor myndighederne har foretaget en kontrolun- 
dersøgelse, en ransagning eller har indgivet politian- 
meldelse vedrørende det pågældende forhold, kan der 
ikke længere opnås tiltalefrafald efter § 23 a, stk. 1, nr. 
1.1 sådanne tilfælde opnår en ansøger derimod tiltale- 
frafald, hvis vedkommende fremlægger oplysninger, 
der sætter myndighederne i stand til at fastslå, at der 
foreligger en overtrædelse af konkurrenceloven i form 
af et kartel, jf. den foreslåede bestemmelse i § 23 a, 
stk. 1, nr. 2. Dette strengere krav til kvaliteten af op- 
lysningerne skyldes, at myndighederne i disse situati- 
oner allerede vil være opmærksomme på det pågæl- 
dende kartel. Der er derfor ikke behov for, at lovgiv- 
ningen på samme måde indrettes således, at virksom- 
hederne belønnes for at henvende sig med oplysnin- 
ger, som det er tilfældet i situationer, hvor myndighe- 
derne intet kendskab har til kartellet. I modsat fald 
kunne der være en risiko for, at virksomhederne gene- 
relt først ville henvende sig, efter myndighederne hav- 
de været på kontrolundersøgelse eller ransagning. 

Baggrunden for, at muligheden for at opnå tiltale- 
frafald ikke helt udelukkes, efter at myndighederne 
har foretaget en kontrolundersøgelse m.v., er, at der 
bør være et incitament til, at en virksomhed, der har 
betydelige oplysninger om et kartel, henvender sig til 
myndighederne. 

Er virksomhedens oplysninger ikke af en sådan ka- 
rakter, at betingelsen i stk. 1, nr. 2 (sætte myndighe- 
derne i stand til at konstatere en overtrædelse i form af 
et kartel) er opfyldt, vil virksomhedens ansøgning bli- 


