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rettens henstillinger ikke folges, jf. retsplejelovens §
151, stk. 1 (som pa dette punkt ikke foreslas andret).

Stajende adfaerd mv. i retslokaler, som.er egnet til
at forstyrre den offentlige orden, kan i ovrigt straffes
efter § 3 i bekendtgorelse nr. 511 af 20. juni 2005 om
politiets sikring af den offentlige orden og beskyttelse
af enkeltpersoners og den offentlige sikkerhed mv.,
samt politiets adgang til at iverksatte midlertidige
foranstaltninger. Endvidere kan uberettiget undladel-
se af at forlade rettens omrade efter at vare opfordret
til det straffes efter straffelovens § 264, stk. 1, nr. 2, og
efter omstandighederne vil fornzrmelse mv. af retten
kunne straffes efter straffelovens § 121.

Den foreslaede ophaevelse af retsplejelovens § 151,
stk. 3, er en konsekvens af forslaget om at ophaeve reg-
len om rettergangsbeder i retsplejelovens § 151, stk. 2.

Der henvises i ovrigt til pkt. 4.2 i lovforslagets al-
mindelige bemarkninger.

Til nr. 7 (§ 477 a, stk. 2)

Det foreslas at inds®tte en regel i retsplejeloven
om, at hvis der er angivet flere skyldnere i et beta-
lingspékrav, skal reglerne i retsplejelovens §§ 477 d-
477 f anvendes for hver skyldner for sig. Derimod an-
vendes reglerne i § 477 a, stk. 1, 0g §§ 477 bog 447 ¢
for betalingspékravet under ét, uanset om der er angi-
vet én eller flere skyldnere i betalingspékravet. I det
folgende redegeres der nzrmere for anvendelsen af
hver af de naevnte bestemmelser, nar der er angivet
flere skyldnere i samme betalingspakrav.

Reglerne i § 477 a, stk. 1, skal som n@vnt anvendes
for betalingspakravet som helhed. Dette indebarer, at
der for alle skyldneres vedkommende skal vere tale
om inddrivelse af forfaldne pengekrav, at der ved ét
betalingspakrav hgjst kan inddrives 50.000 kr. i alt
(ekskl. renter og omkostninger), og at fordringshave-
ren for ingen af skyldnerne forventer, at de har indsi-
gelser mod kravet eller vil gere modkrav geldende.
Belobsmaksimummeét pa 50.000 kr. (ekskl. renter og
omkostninger) indebarer, at der f.eks. kan fremsattes
krav om betaling af 50.000 kr. mod to solidarisk haef-
tende skyldnere eller om, at to skyldnerne hver skal
betale 25.000 kr. Derimod kan der ikke ved ét beta-
lingspékrav fremsettes krav om f.eks., at to skyldnere
hver skal betale 30.000 kr.

Reglerne i § 477 b skal ogsa anvendes for betalings-
péakravet som helhed. Dette indeberer bl.a., at foged-
retten skal vare stedligt kompetent efter § 477 b, stk.
1, i forhold til alle skyldnere, herunder i medfer af be-
stemmelserne i retsplejelovens kapitel 23 om sam-
menlegning af krav (kumulation), jf. herved lovfor-
slagets § 1, nr. 8. Dette betyder, at et betalingspakrav

efter § 477 b, stk. 1, 1. pkt., kan indleveres til enhver
fogedret, der er stedligt kompetent i forhold til én af
skyldnerne, forudsat at der er varneting i Danmark for
alle skyldnerne, jf. retsplejelovens § 250, stk. 1, nr. 1
og 2. Hvis fordringshaveren har anmodet om, at ud-
leg iveerkszttes uden fornyet anmodning, skal foged-
retten imidlertid tillige vare stedligt kompetent efter §
477 b, stk. 1, 2. pkt. I denne situation kreeves det, at fo-
gedretten efter retsplejelovens § 487, stk. 1, og stk. 2,
1. pkt. (if. herved lovforslagets § 1, nr. 9, og bemerk-
ningerne hertil), er stedligt kompetent i forhold til alle
skyldnerne. Som felge heraf vil fordringshaveren som
udgangspunkt kun kunne anmode om, at udleg iverk-
settes uden fornyet anmodning, hvis alle skyldnerne
har hjemting eller driver erhvervsmassig virksomhed
i retskredsen, jf. retsplejelovens § 487, stk. 1, nr. 1 og
2. Har skyldnerne ikke denne tilknytning til én og
samme retskreds, ma fordringshaveren enten indleve-
re flere betalingspékrav til forskellige fogedretter eller
undlade at anmode om, at udleg ivarkszttes uden
fornyet anmodning.

Kravet i § 477 b, stk. 2, om, at der for betalingspé-
kravet indleveres til fogedretten, skal vere sendt en
pékravsskrivelse til skyldneren, skal ogsi vare op-
fyldt i forhold til alle skyldnerne.

Opfylder betalingspékravet ikke kravene i §§ 477 a,
stk. 1, og § 477 b i forhold til alle skyldnerne, afvises
betalingspdkravet i sin helhed efter § 477 c. Det sam-
me gaelder, hvis fordringshaverens krav er uklart eller
ikke findes begrundet i sagsfremstillingen eller sags-
fremstillingen ma antages i vasentlige henseender at
veere urigtig for sa vidt angér en eller flere af skyldner-
ne, jf. § 477 ¢, stk. 1, 2. pkt. Betalingspakravet kan
ikke afvises efter § 477 c alene for nogle skyldneres
vedkommende. Fogedretten kan efter § 477 c, stk. 2,
indremme fordringshaveren en frist til at afhjalpe
mangler, -og en afhjelpning kan ogsé besta i, at for-
dringshaveren lader nogle af skyldnerne udga af beta-
lingspakravet. Fogedretten kan endvidere efter det
foreslaede § 477 c, stk. 3 (lovforslagets § 1, nr. 13),
henvise betalingspékravet i sin helhed til en fogedret,
der er stedligt kompetent i forhold til alle skyldnerne.

Reglerne i §§ 477 d-477 f skal som navnt anvendes
for hver skyldner for sig. Det afgeres séledes for hver
skyldner for sig, om forkyndelse af betalingspakravet
skal undlades efter § 477 d, stk. 1, fordi udleg er ude-
lukket efter retsplejelovens § 490 (eller efter konkurs-
loven, jf. lovforslagets § 1, nr. 11) og fordringshave-
ren har anmodet om, at forkyndelse i sa fald undlades.
Endvidere sker en eventuel afvisning efter § 477 d,
stk. 2, pa grund af ungjagtig angivelse af skyldnerens
navn og adresse i givet fald alene for sd vidt angar den



