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F. t. 1. vedr. lov om jernbane

vurdering og ud fra, hvad der er praksis p det konkre-
te leegelige omréade. Her teenkes isar pad behandling af
hjertesygdomme, alkoholbehandlinger, m.v. Dette vil
skabe fleksibilitet for den enkelte person, som alterna-
tivt ikke ville kunne fi udstedt en helbredsgodkendel-
se. Endvidere vil der vaere behov for - .i forbindelse
med de regelmassige helbredsundersegelser af perso-
ner, som udferer sikkerhedsklassificerede funktioner -
at kunne foretage blodprever, som vil kunne pavise,
hvorvidt vedkommende har et misbrug af alkohol el-
ler euforiserende stoffer.

Til nr. 14

Der henvises til bemaerkmngerne til lovforslagets
nr. 3.

Til nr. 15

Der foretages en tilpasning af lovens bestemmelse
om Trafikstyrelsens tilsynsbefajelser til jernbanesik-
kerhedsdirektivet.

Bestemmelsen supplerer bl.a. den foresldede be-
stemmelse i § 8 d, stk. 3, jf. lovforslagets nr. 7, sdledes
at Trafikstyrelsen f4 mulighed for at anvende de til-
synsbefgjelser, som styrelsen normalt har for de sags-
omréder, der er underlagt deres tilsyn.

Tilor. 16 og 17

For at sikre, at Trafikstyrelsen i forbindelse med til-
syn med jernbanevirksomhederne og jernbaneinfra-
strukturforvalterne samt i forbindelse med godkendel-
ser rader over den nedvendige kompetence, abnes der
mulighed for, at der i forbindelse med ovennavnte op-
gaver kan inddrages personer som sarlig sagkyndig
ekspertbistand, uden at de er ansat i Trafikstyrelsen.
Den serlig sagkyndige kan ikke operere pa egen héand,
men skal alene bista Trafikstyrelsens medarbejder(e)
i forbindelse med vurdering af faktuelle forhold i rela-
tion til virksomhederne. Dette kunne f.eks. vaere en
ekspert inden for korrosion i forbindelse med tilsyn
med skinner udsat for tering, eller en geolog i forbin-
delse med vurdering af infrastrukturforvalterens tilsyn
og vedligehold med afvandingsanleg og demninger.
1 forbindelse med tilsyn forventes bestemmelsen an-
vendt i begreenset omfang, idet bestemmelsen ikke er
teenkt at bruges i forbindelse med Trafikstyrelsens al-
mindelige tilsyn. Bestemmelsen om brug af sagkyn-
dig bistand i forbindelse med tilsyn vil anvendes, hvor
der har vaeret anvendt sagkyndig bistand eller asses-
sorbistand i forbindelse med godkendelsen. Det vil
blive sikret, at disse typer af afgerelser vil kunne pa-
klages til Jernbaneklagenavnet.

Til nr. 18

Bestemmelsen er en sproglig tilpasning til jernba-
nesikkerhedsdirektivet. Ved ibrugtagningstilladelse
forstas tilladelse til at tage jernbaneinfrastruktur i
brug.

Typegodkendelse anvendes i forbindelse med gen-
tagen anvendelse af et delsystem.

Til nr. 19

Formalet med @ndringen er at ensarte reglerne ved-
rerende underspgelser pa henholdsvis jembane- og
luftfartsomradet.

Den foresldede andring skal pracisere, at heller
ikke politiet ma »fjerne eller rare« indblandede kere-
tejer eller berert jernbaneinfrastruktur, og at politiet
ikke alene kan give tilladelse hertil. Havarikommissi-
onen vil i undersogelsesforlobet under videst muligt
hensyntagen til politiets arbejde og genetableringen af
trafik vurdere, hvornar der kan ske frigivelse af mate-
riel, infrastruktur m.v.

En lignende bestemmelse findes ogsa pé luftfartens
omrade.

Til nr. 20 og 21

Der er tale om konsekvensrettelser i forbindelse
med indsattelsen af et nyt nummer i bestemmelsen, jf.
lovforslagets nr. 22.

Til or. 22

Da overtraedelse af § 8 d ikke umiddelbart er omfat-
tet af straffebestemmelser i loven, er det nedvendigt
med indfejelse af en strafbestemmelse i § 22, stk. 1,
nr. 6.

Den foreslaede strafbestemmelse skal ses i lyset af,
at det kan veere helt afgerende for krisesituationers op-
staen eller udvikling, at der - sa vidt det er muligt - er
forebygget og planlagt for sddanne situationer med
henblik pa en forsvarlig handtering samt en begraens-
ning af skadernes omfang, herunder ogsa for genop-
retning af driften. I sidste ende kan dette have afgeren-
de betydning for passagerernes sikkerhed.

Strafbestemmelser i forskrifter udstedt med hjem-
mel i den nye § 8 d vil blive omfattet af de generelle
bestemmelser om strafforskrifter i § 22, stk. 6, og der
beheves derfor ikke en serskilt hjemmel i loven.

Til or. 23 og 24

Efter jernbaneloven kan afgerelser vedrerende ud-
bud af offentlig service kontrakter vedr. passagertra-
fik indbringes for Jernbaneklagenavnet, jf. jernbane-
lovens § 24, jf. § 8.

Ved en-lovendring i 2003 blev det praemseret at
Jernbaneklagenavnets afgorelser ikke kunne indbrin-



