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3.4.4. Forslagets indhold

Det foreslas, at bestemmelsen om Landsskatteret-
tens sammensaetning i sager om registreringsafgiftslo-
ven preciseres, si det udtrykkelig fremgar, at der lige-
som i Landsskatterettens ovrige sager kan deltage
mere end 3 retsmedlemmer i en afgerelse. Dermed
praciseres det ogsa, at den eneste serregel for regi-
streringsafgiftssagerne i sammenligning med rettens
ovrige sagstyper er, at mindst 2 af de deltagende rets-
medlemmer skal vaere serligt motorsagkyndige.

Om forslagets retssikkerhedsmeessige konsekvenser
bemarkes, at forslaget har til formal at sikre kvalite-
ten af Landsskatterettens afgerelser i disse sager. For-
slaget har dermed en positiv indvirken pa retssikker-
heden i denne sagstype.

3.5. Forkortelse af fristen for skatteministerens ind-
bringelse af skatterddsafgorelser for Landsskatteret-
ten-g 1, nr. 4

3.5.1. Geeldende ret

Skatteforvaltningslovens § 40, stk. 2, indeholder en
regel om, at skatteministeren kan indbringe afgerelser
truffet af Skatterddet for Landsskatteretten, nar afgo-
relsen indeholder en stillingtagen til et EU-retligt
spergsmal. Fristen for skatteministerens stillingtagen
hertil er p4 3 maneder.

Nar skatteministeren ger brug af sin mulighed for at
indbringe en skatterddsafgerelse for Landsskatteret-
ten, far den eller de borgere, der har vaeret part i sagen
for Skatteradet, samme status som den, der tilkommer
en klager efter bestemmelserne om Landsskatterettens
sagsbehandling i sager. I ovrigt finder Landsskatteret-
tens bestemmelser om sagsbehandling tilsvarende an-
vendelse, nar bortses fra bestemmelser om betaling og
tilbagebetaling af klageafgift.

Det angives bl.a. i lovbestemmelsen, at skattefor-
valtningslovens § 42, stk. 1, 1. pkt., finder tilsvarende
anvendelse. Det betyder, at fristen for skatteministe-
rens stillingtagen til, om en skatterddsafgerelse skal
indbringes, er pa 3 maneder svarende til den alminde-
lige frist, der geelder for klage til Landsskatteretten.

3.5.2. Forslagets baggrund

Ifelge bemerkningerne til bestemmelsen (Folke-
tingstidende 2004-05, 2. samling, lovforslag L 110,
forslag til skatteforvaltningsloven, afsnit 4.3.2. og
4.14)) er formalet, at Landsskatteretten skal kunne
forelagge spergsmal om Skatterddets fortolkning af
en EU-retlig problemstilling for EF-domstolen som
en praejudiciel sag. '

3.5.3. Skatteministeriets overvejelser

Det er Skatteministeriets opfattelse, at de motiver,
der 14 bag indferelsen af reglen i skatteforvaltningslo-
vens § 40, stk. 2, i 2005, fortsat gor sig gaeldende med
en sidan vagt, at bestemmelsen ber bevares. Skatte-
ministeriets forventning er endvidere, at det praktiske
behov for bestemmelsen vil vare meget begraenset,
men dog stigende over tid som folge af udbygningen

-af den EU-retlige regulering. Skatteministeren har

hidtil ikke anvendt reglen.

Selv om bestemmelsen kun forventes anvendt rent
undtagelsesvis, indebarer bestemmelsen dog en mar-
ginal forringelse af borgernes retssikkerhed i sager,
der vedrerer EU-retlige spargsmél. Selve reglens ek-
sistens er egnet til at skabe retsusikkerhed for en me-
get lille kreds af borgere og virksomheder. Det drejer
sig om borgere og virksomheder, hvis sager afgores af
Skatteradet og indeholder elementer af fortolkning af
EU-retlig lovgivning.

Det forventes, at de fa sager, der i praksis matte
forekomme, nasten altid vil vaere sager, hvor der er
anmodet om bindende svar. Her kan told- og skatte-
forvaltningen valge at forelegge sagen for Skattera-
det til afgerelse netop med den begrundelse, at sagen
indeholder et EU-retligt sporgsmal af vesentlig rak-
kevidde, jf. bemaerkningerne til § 21, stk. 4, i skatte-
forvaltningsloven (Folketingstidende 2004-05, 2.
samling, lovforslag L 110). '

Et bindende svar er efter skatteforvaltningslovens §
25, stk. 1, som hovedregel bindende for skattemyn-
dighederne, men efter § 25, stk. 2, 2. pkt., er svaret
ikke bindende, i det omfang svaret viser sig at veere i
strid med EU-retten.

Det betyder, at en borger eller virksomhed, som har
faet et bindende svar fra Skatteradet, der indeholder
en stillingtagen til et EU-retligt spergsmal, ikke kan
indrette sig i tillid til svaret, fer der haves vished for,
at skatteministeren ikke vil benytte sin adgang til at
indbringe det bindende svar for Landsskatteretten.

Hvis svaret indbringes, kan borgeren eller virksom-
heden heller ikke indrette sig i tillid til svaret, for
Landsskatteretten har truffet afgerelse i sagen.

1 de situationer, hvor sagen rent faktisk foreleegges
for EF-domstolen, finder Skatteministeriet, at hensy-
net til den pageldende borger eller virksomhed mé
vige for de overordnede hensyn til, at sagen mé finde
sin korrekte afgerelse i henhold til EU-retten, det vil
sige netop de hensyn, der 14 til grund for indferelsen
af reglen i skatteforvaltningslovens § 40, stk. 2.

Derimod.finder Skatteministeriet, at hensynet til de
borgere og virksomheder, hvis sag skatteministeren
ikke indbringer, taler for, at fristen for skatteministe-



