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F. t. L. vedr. konkurrence- og forbrugerforhold p4 telemarkedet

Telestyrelsens fastsettelse heraf og for forsynings-
pligtudbyderes udarbejdelse af forslag hertil. En mu-
lig maksimalprisregulering vil f.eks. vere en regule-
ring, der alene bestér af et prisloft, der hindrer pris-
stigninger pa en eller flere forsyningspligtydelser. En
anden mulighed vil veere, at-maksimalpriserne samlet
set skal vzere objektive, ikke-diskriminerende og om-
kostningsbaserede. I den forbindelse vil der dog kun-
ne fastsattes regler om, at priserne kan fastsattes sa-
ledes, at et eventuelt underskud ved tilvejebringelse
og levering af* visse, n@rmere bestemte forsynings-
pligtydelser, som den enkelte forsyningspligtudbyder
varetager, kan indregnes i den samlede omkostnings-
dokumentation.

Den galdende bestemmelse i § 19, stk. 4, nr. 3,
foreslas @ndret saledes, at det kan fastsattes, at mak-
simalpriserne fremover ikke ma udvise nominelle
prisstigninger (fastfrysning af priserne) eller udvise
prisstigninger, der overstiger udviklingen i nettoin-
dekset.

I den geeldende 19, stk. 5, henvises specifikt til, at
forsyningspligtudbyderen ved prisfastseettelsen kan fa
daekket eventuelle underskud ved udbuddet af hen-
holdsvis serlige tjenester til handicappede og mariti-
me ned- og sikkerhedstjenester. Denne henvisning vil
ikke nedvendigvis vaere relevant fremover — eksem-
pelvis hvis der i forbindelse med en kommende ud-
pegning af forsyningspligtudbyder(e) sker en opsplit-
ning af forsyningspligtydelserne pa flere forsynings-
pligtudbydere. :

I lighed med de galdende regler er de i stk. 4 opli-
stede muligheder for krav til en eventuel maksimal-
prisregulering ikke udtemmende.

De gzldende § 19, stk. 7 og 8, foreslds ophaevet
som folge af, at reguleringen ®ndres, siledes at ud-
gangspunktet ikke leengere er en prisregulering. Der
er derfor ikke leengere behov for, at Konkurrenceradet
afgiver en bindende udtalelse i forbindelse med en
eventuel maksimalprisregulering af forsyningspligty-
delser.

Konkurrencestyrelsen vil dog i forbindelse med ud-
stedelse af nye regler om maksimalpriser pa forsy-
ningspligtomradet blive hert, og Konkurrencestyrel-
sens eventuelle bemarkninger hertil vil blive tillagt
stor veegt, siledes at det sikres, at reguleringen ikke
udformes pé en made, som pav1rker konkurrencen ne-
gativt. i

For at sikre, at alle slutbrugere kan f4 adgang til for-
syningspligtydelser til en rimelig pris, der er uathen-
gig af, hvor i landet man bor, foreslas det i et nyt § 19,
stk. 5, at ministeren bemyndiges til at kunne fastsztte
neermere regler om, at der overalt i Danmark skal op-
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kraeves samme listepriser for en eller flere forsynings-
pligttjenester. Formalet med bestemmelsen er ikke at
fastsette de enkelte listepriser over for forsynings-
pligtudbyderen, men alene at have et regulerings-
veerktgj, der hindrer en geografisk skavvridning i pri-
ser. Den geldende regulering indeholder ogsa i dag —
p4 bekendtgerelsesniveau — et krav om, at listepriser-
ne for visse forsyningspligtpriser skal vaere ens i hele
landet. Formélet med bestemmelsen er sdledes at pra-
cisere, at der kan fastsettes sadanne krav.

Til nr. 7

Formalet med andringen er at pracisere, at hvis .
spergsmélet om underskudsfinansiering allerede har
indgaet som en del af udpegningen af en forsynings-
pligtudbyder — f.eks. pa baggrund af en interessetil-
kendegivelsesrunde eller et udbud - er der ikke behov
for at gennemfore et (nyt) udbud, nar der skal tages
endeligt stilling til spergsmalet om, hvorvidt betingel-
serne for at iveerksztte underskudsfinansiering er til
stede. I den situation vil IT- og Telestyrelsen saledes
— uden at gennemfere et (fornyet) udbud — efterfol-
gende kunne afgere, om betingelserne for at opna un-
derskudsfinansiering er til stede og i givet fald iverk-
sette denne. .

Er udpegningen sket, uden at spergsmélet om un-
derskudsfinansiering har vaeret rejst, vil en afgerelse
om underskudsfinansiering — i overensstemmelse med
hovedreglen i § 20, stk. 3, — skulle treffes pa bag-
grund af et offentligt udbud.

Efter § 20 kan en forsyningspligtudbyder under vis-
se betingelser fa deekket samlede, dokumenterede un-
derskud ved udbuddet af forsyningspligtydelser. Det
bemarkes i den forbindelse, at hvis en udbyder udpe-
ges som forsyningspligtudbyder pa baggrund af en
proces, hvor forsyningspligtydelserne er opdelt i nog-
le pakker, og udbyderen udpeges som forsyningspligt-
udbyder for flere af disse pakker, vil det vere afgeren-
de for, om der kan opnas underskudsdeekning, at der
kan dokumenteres et samlet underskud for alle de for-
syningspligtydelser, der indgér i den eller de pakker,
der udbydes af den pagaeldende forsyningspligtudby-
der.

Til nr. 8

Der er tale om konsékvensaendringer som folge af
forslagets § 1, nr. 6.

Tilnor. 9
Der er tale om konsekvens@ndringer som folge af
forslagets § 1, nr. 4. '

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillzgsbev.lovforslag)



