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F. t. L. vedr. lovbestemmelser som folge af forzldreansvarsloven

skole, fritidshjem, bernehave eller lignende med hen-
blik pa et forlig. Parterne kan dog ifelge 2. pkt. mod-
s&tte sig, at den bernesagkyndige afholder szrskilte
mader med parterne og barnet samt pa egen hénd ind-
henter oplysninger. Det er dommerens opgave at ori-
entere parterne om, at de pa dette tidspunkt har mulig-
hed for at modsatte sig dette. Den sagkyndige kan,
hvis forlig ikke opnas, foresl4, at der foretages en ber-
nesagkyndig undersegelse ved en anden sagkyndig
med henblik pé en erkleering efter § 450 b, der kan an-
vendes som bevis, nar tvisten skal afgeres.

Reglen indeberer, at dommeren mere aktivt end i
dag vil kunne sege at fa parterne forligt for dermed at
fa sagen afsluttet til gavn for parterne pa en enklere,
hurtigere og mere fleksibel méde. Dommeren bliver
ikke nedvendigvis inhabil til at demme i sagen, selv
om der er foretaget forligsmagling; dette mé afgores
efter retsplejelovens almindelige regler herom, jf.
retsplejelovens kapitel 5.

Til § 450 b:

Bestemmelsen omhandler bevisforelsen i sager om
foreldremyndighed, barnets bopzl og i samvers-
spergsmal. Den er en si godt som uzndret viderefe-
relse af den geldende regel i § 450, stk. 2. T 1. pkt.
fastslas, at sadanne sager er indispositive, idet det ikke
er overladt til parterne at tilretteleegge sagsbehandlin-
gen ved deres pastande, anbringender og bevisforelse.
Retten har et selvstendigt ansvar for, at sagen er til-
strekkeligt oplyst, og som det fremgar af bestemmel-
sen, kan dette ske gennem indhentelse af en bernesag-
kyndig erklering, f.eks. gennem en bernesagkyndig
undersogelse. Reglen er sprogligt forenklet, og det er
ikke fundet ngdvendigt at anfere, at retten kan traffe
bestemmelse om afhering af vidner. 2. pkt. om, at vid-
netvang kan anvendes over for parter, der ikke moder
frivilligt i retten, er en undret videreforelse af det
gzeldende 2. pkt. Der henvises i ovrigt til de alminde-
lige bemarkninger pkt. 2.1.2.1. 0g 2.1.3.

Til § 450 c:

Bestemmelsen omhandler dommerens samtaler
med bern i sager om foreldremyndighed, barnets bo-
pal eller samveerssporgsmal, hvor dette sporgsmal er
inddraget under sagen. Der henvises til § 5 i forslaget
til foraeldreansvarslov, der fastsetter, at der i alle for-
hold vedrerende barnet skal tages hensyn til barnets
egne synspunkter, og til § 33 hvorefter barnets per-
spektiv og eventuelle synspunkter altid skal inddrages
samt til de specielle bemeerkninger hertil. Der henvi-
ses desuden til de almindelige bemarkninger afsnit
2.1.2.2. Reglerne indeberer, at barnets perspektiv al-

tid skal inddrages, og at ogsa bern fra 7-ars alderen
kan indkaldes til en samtale med dommeren, sa deres
eventuelle synspunkter kan komme til udtryk. For-
pligtelsen til at inddrage barnet direkte gzlder ikke,
hvis det ma antages at veere til skade for barnet, eller
hvis det ma anses for ungdvendigt efter sagens om-
steendigheder, f.eks. hvor barnets perspektiv er belyst
under statsforvaltningens sagsbehandling.

Ifelge den geeldende bestemmelse i retsplejelovens
§ 450 a, 1. pkt., kan det bestemmes, at parterne ikke
mé oververe dommerens samtale med barnet, og det
er szdvanlig praksis, at de og deres advokater ikke er
til stede. Ifalge 2. pkt. skal parterne geres bekendt
med indholdet af samtalen, medmindre dette vil stride
mod de hensyn, der har fort til udelukkelsen. Det fore-
slas, at den geeldende praksis, hvorefter parterne og
deres advokater ikke er til stede under samtalen med
barnet, lovfzstes. Reglen er en udbygning af den ge-
nerelle regel i retsplejelovens § 183, stk. 3, hvorefter
“retten bestemmer, hvordan og ved hvem afhering af
bern under 15 &r skal ske”. Retten kan give tilladelse
til fravigelse af reglen, f.eks. i tilfelde hvor samtalen
kun forsvarligt kan gennemferes, hvis der er foreeldre
til stede som stette for barnet.

Som noget nyt foreslas i 2. pkt. en anvisning af og
en hjemmel til, at dommeren kan anmode en berne-
sagkyndig om at deltage i samtalen med barnet. Den-
ne fremgangsmade folges allerede i enkelte retskred-
se. Med tilkendegivelsen i § 33 i forslaget til foreldre-
ansvarslov vil dommeren skulle tale med mindre bern
end i dag, og behovet for sagkyndig bistand stiger, jo
yngre barnet er.

3. pkt., er en omformulering og en opstramning af
den gzldende regel om, hvornar det kan undlades at
gore parterne bekendt med indholdet af samtalen med
barnet. Det er af retssikkerhedsmaessige og af proces-
suelle grunde af hensyn til parterne nedvendigt, at de
og deres advokater som altovervejende hovedregel
gores bekendt med det vasentligste indhold af samta-
len med barnet. Dette vil normalt mest hensigtsmaes-
sigt kunne ske ved udarbejdelse af et notat. Parterne
og deres advokater er som folge af 1. pkt. ikke til stede
under samtalen og mé efter almindelige principper
kende et s vigtigt bevismiddel i sagen, for at ogsé de-
res interesser kan blive varetaget. Dermed bliver prak-
sis i statsforvaltningerne og i domstolene mere ensar-
tet. En folge vil veere, at barnet i mange tilfelde kan
blive skanet for at skulle mede op i landsretten og
have en ny samtale med landsdommerne, som i stedet
kan stette sig til notatet om samtalen i byretten. For at
barnet ikke bringes i en serlig konfliktsituation, kan
notatet udfzrdiges efter de samme retningslinier, som



