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tankegang om foreldres samarbejdsforudsatninger
og er tillige i modstrid med den bestaende viden og er-
faring om, hvad der er det bedste for et barn. Nar for-
&ldre strides om foraldremyndighedsspergsmal, er
dette netop udtryk for, at de har mistet evnen til at
samarbejde.

Efter mindretallets opfattelse opstér tvister om for-
&ldremyndighedsspergsmal sjeldent pad grund af
sméting. Inden en sag anlaegges, har der ofte varet
tale om uenigheder gennem lengere tid. Erfarings-
massigt venter bopzlsforzldre endog meget lenge
med at indlede en foraldremyndighedssag, fordi det
er belastende, omkostningsfyldt og forbundet med en
risiko for at tabe sagen. I familier, hvor der har veret
eller er tale om vold mellem for&ldrene, ses der ogsa
ofte tendens til, at bopalsforelderen si vidt muligt
(og dermed til skade for barnet) udskyder en foraeldre-
myndighedssag lzengst muligt af angst for sanktioner.

Mindretallets generelle opfattelse er, at fzlles for-
zldremyndighed ikke ud fra et berneperspektiv er en
velegnet made at lose foreldremyndighedsspergsmal
pa, nér der er konflikt mellem foraeldrene. Den forsk-
ningsmassige litteratur omkring bern i skilsmissesitu-
ationer siger samstemmende, at det er forzldrenes
konfliktniveau og deres méde at samarbejde p4, der er
altafgerende for barnets trivsel. Selve den juridiske
konstruktion omkring foreeldremyndighed er i realite-
ten uinteressant for barnet.

Der henvises til betzenkningensA afsnit 5.4.2.3.3.

3.2.3. Ministeriet for Familie- og
Forbrugeranliggenders overvejelser

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender
har i sine overvejelser om felles forzldremyndighed
ved dom taget udgangspunkt i, at et barn har ret til to
foreeldre, hvilket indebaerer, at barnet har krav p4, at
begge forzldre patager sig ansvaret og omsorgen for
barnet. '

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender
kan tilslutte sig udvalgets forslag om, at den geeldende
lovs § 8 viderefores, sddan at den faelles foreeldremyn-
dighed fortstter efter samlivsophavelse. Bestem-
melsen omformuleres dog sadan, at adgangen til ensi-
digt at kraeve feellesskabet mellem forazldrene opha-
vet udgér til fordel for en ordlyd, hvor det som ud-
gangspunkt slés fast, at det falles ansvar over for ber-
nene fortsatter, selv om foreldrene ikke lengere le-
ver sammen.

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender er
endvidere enig med udvalget i, at der skal indfores ad-
gang til at demme til feelles foreldremyndighed, selv

om den ene af foreeldrene ikke ensker dette, og at dette
skal kunne ske béade, hvor der i forvejen er fxlles for-
#ldremyndighed, som den ene ensker ophavet, og
hvor der bliver tale om at etablere fxlles forazldre-
myndighed. Det er imidlertid ministeriets opfattelse,
at udgangspunktet skal vaere, at den felles foreldre-
myndighed fortsaetter, medmindre der er tungtvejende
grunde til at ophaeve den. Ministeriet er derfor ikke
enig med udvalget i, at adgangen til at domme til fel-
les foreldremyndighed alene skal kunne anvendes i
undtagelsestilfeelde. Ministeriets opfattelse er begrun-
det i, at barnet som udgangspunkt har brug for ner
kontakt til og omsorg fra begge foraldre. Det er i bar-
nets interesse, at begge foraldre deltager ligevardigt
i de vaesentligste beslutninger vedrerende barnets liv
og tager ansvar for dette. Der henvises til pkt. 2.1.4.

Ministeriet deler flertallet i udvalgets opfattelse af,
at feelles foreeldremyndighed ikke kraever enighed om
samtlige spergsmal vedrerende barnet. Selv om forzl-
drene er uenige om enkeltstdende spergsmal, kan det
alligevel leegges til grund, at forzldrene kan samar-
bejde omkring barnet, idet uenigheden vil kunne vaere
forbigéende. Det centrale er, om forzldre kan handte-
re deres eventuelle meningsforskelle i forhold til bar-
net og samarbejde pa trods af disse. Der vil imidlertid
vare tilfelde, hvor der er s& svare og uovervindelige
samarbejdsproblemer af varig karakter mellem forzl-
drene, at det positive for barnet i, at der demmes til
feelles foreldremyndighed, overskygges af foraldre-
nes alvorlige konflikter. Det gelder ogsa, hvor den
ene forelder har udevet vold eller lignende mod den
anden forzlder, barnet eller andre i familien. Volds-
udevelsen kan pavirke familien som helhed i en sddan
grad, at det ikke kan antages at vare i barnets interes-
se, at der i disse situationer skal demmes til flles for-
&ldremyndighed. Det samme vil vaere tilfeldet, hvis
der er sket seksuelle kraenkelser af barnet, den anden
forzlder eller andre familiemedlemmer.

Skyldes konflikterne omkring samarbejdet om bar-
net, at den ene foralder uden paviselig grund har for-
segt at hindre den anden foralders kontakt til barnet,
mé retten anlegge et fremtidsorienteret perspektiv
ved vurderingen af, hvad der er bedst for barnet. Der
skal ved afgarelsen leegges betydelig vaegt pa, hvem af
forzldrene, der bedst evner at samarbejde og dermed
pé leengere sigt kan sikre barnets samvaer med den an-
den forzlder. Der henvises til pkt. 4.10.3. om samver-
schikane.

Inddragelse af bernesagkyndige, f.eks. ved en ber-
nesagkyndig undersegelse, kan medvirke til en af-
dzkning af, om konfliktniveauet mellem forazldrene



