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foreligger eller kan bibringes sagen i form af f.eks.
bernesagkyndig radgivning, Ved at fremhzve dette
princip direkte i loven imedegds ogsa den kritik, der
er fremkommet fra FN's Bernekomitee for Barnets
rettigheder, hvorfra der har vaeret peget pa, at det ge-
nerelle princip om barnets tarv i Bernekonventionens
artikel 3 ikke er anvendt fuldt ud og loyalt indarbejdet
i Danmarks politikker og ordninger.

I forlzngelse heraf foreslas desuden, at det pracise-
res, at barnets egne synspunkter skal indg# i alle for-
hold vedrerende barnet alt efter dets alder og moden-
hed. I samme forbindelse foreslds en grundizggende
bestemmelse om, at barnet altid skal inddrages under
en sag om forazldremyndighed, barnets bopzl eller
samveer, sd dets perspektiv og eventuelle synspunkter
kan komme til udtryk. Dette kan ske ved samtaler med
barnet, bernesagkyndige erkleringer eller pa anden
méde, der belyser barnets perspektiv. Dette galder
dog ikke, hvis det ma antages at veere til skade for bar-
net, eller hvis det méa anses for unedvendigt efter sa-
gens karakter. I modsztning til galdende ret er der ef-
ter forslaget ikke en aldersgranse for, hvornar barnet
skal inddrages, idet der efter forslaget altid skal ske en
synliggerelse af det enkelte barns perspektiv. Det vil
afthange af det enkelte barns alder og modenhed, om
dets perspektiv belyses bedst ved en egentlig samtale
eller pa anden made. Det forudsaettes, at inddragelsen
af barnet sker pa den for barnet mest skdnsomme
made og som udgangspunkt under medvirken af ber-
nesagkyndige. . . ,

Det foreslas desuden, at bern over 10 ar skal have
adgang til at rette henvendelse til statsforvaltningen
med den virkning, at statsforvaltningen har pligt til at
indkalde barnets foraldre til et mgde om de forhold,
som barnet gnsker hjelp til. Det foreslas desuden, at
der altid knyttes en bernesagkyndig til sagen, hvis
barnet benytter sig af denne adgang.

‘Lovforslaget medferer en ny tilgang til begrebet
felles foreldremyndighed, hvor det ikke lengere kra-
ves, at foreldrene er enige om samtlige spergsmal
vedrerende barnet. Det centrale er, at foreldrene kan
handtere deres eventuelle uenigheder p en sadan ma-
de, at det ikke gér ud over barnet. Efter lovforslaget
kan retten kun oph@ve den fzlles foreldremyndighed,
hvis tungtvejende grunde af hensyn til barnet taler for
det. Der kan dog vare tilfelde, hvor der er s svaere og
uovervindelige samarbejdsproblemer mellem forzl-
drene, at det ikke vil vaere det bedste for barnet, at der
fortsat er faelles foreldremyndighed. Dette geelder og-
s, hvor den ene foraelder har udevet vold eller lignen-
de mod den anden forzlder, barnet eller andre i fami-
lien eller der er sket seksuelle krenkelser af samme.

Det kan heller ikke antages at vaere i barnets interesse,
at der demmes til feelles foraldremyndighed, hvis en
forelder er uegnet som foreeldremyndighedsindeha-
ver, f.eks. pa grund af misbrug, en alvorlig psykisk li-
delse eller lignende. Der kan ogsa vere tale om, at for-
&lderen gennem sin adfard har vist, at den pagelden-
de ikke har til hensigt at deltage i barnet liv, f.eks. ved
at have vaeret fravaerende i barnets liv i flere ar.

Det foreslas desuden, at adgangen til at demme til
felles foreldremyndighed ogsd skal kunne ske i de
tilfelde, hvor den ene foralder har foreldremyndig-
heden alene, enten efter loven eller efter en aftale eller
dom. Det afgerende for vurderingen af, om det i disse
situationer vil vaere bedst for barnet, at der demmes til
felles foreldremyndighed, er barnets relation til den
forzlder, der ikke har del i foreeldremyndigheden. Det
skal indga i vurderingen, hvor lang tid der er géet si-
den samlivsophavelsen, og hvordan kontakten til bar-
net har vaeret i den mellemliggende periode. Det vil
efter denne bestemmelse veere muligt for forzldre, der
efter den gzldende lov er blevet frademt forzldre-
myndigheden, at anmode om at fa del i den.

Ved vurderingen af, hvad der er bedst for barnet ef-
ter lovforslagets § 4, skal statsforvaltningerne og
domstolene efter lovforslaget anleegge et fremtidsori-
enteret perspektiv. Det ma anses som en stor belast-
ning af et barn, sdfremt den ene foralder konstant hin-
drer den anden forzelders kontakt til barnet og vanske-
ligger et samarbejde om barnet. Samvzerschikane skal
séledes fortsat indgé i vurderingen. I sager om forzl-
dremyndighed skal det derfor indga i overvejelserne
om, hvad der er bedst for barnet, hvem af forsldrene
der md anses for bedst egnet til pd lengere sigt at va-
retage samarbejdet omkring barnet og sikre barnets
kontakt til den anden foralder.

Samtidig med forslaget om, at retten kan treeffe af-
gorelse om felles foraldremyndighed, foresls det, at
domstolene ogsé skal kunne afgere, hvor barnet skal
bo. Spergsmalet om barnets bopel har efter den gzl-
dende lov hert under den felles foreldremyndighed
og antages ofte at vare sagens egentlige kerne, nar
forzldre anmoder om at fa den feelles foreldremyn-
dighed bragt til opher. Ved at give retten adgang til at
treffe en afgerelse om barnets bopel vil omradet for
forzldrenes konflikt minimeres og give foreldrene
bedre mulighed for at fortsztte med at praktisere et
retligt feellesskab omkring barnet. Adgangen til at
treeffe afgerelse om felles foreldremyndighed og bar-
nets bopl vil desuden kunne veaere motiverende i for-
hold til at fa en aftalebaseret losning, nar forzldrene
medes i statsforvaltningen, hvor alle sager om forzl-
dremyndighed skal indledes.



