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stigelse. En sumlegatar, jf. herved dedsboskiftelovens
§ 13, stk. 1, der tillige bliver begunstiget ved en los-
orefordelingsliste, skal derimod ikke regne vurde-
ringsbelobet af begunstigelsen fra i sumlegatet.

I tilfeelde, hvor en arving efter den testamentariske
bestemmelse begunstiges med genstande, hvis veerdi
overstiger det, den pageldende ellers skulle arve, er
det udgangspunktet, at arvingen skal have de pagzl-
dende genstande ubeskaret, selvom arvingen herved
far mere end sin legale arv, men andet kan folge af te-
stamentet.

Alene szdvanligt indbo og personlige effekter, jf.
dedsboskiftelovens §.27, stk. 1, er omfattet af bestem-
melsen. Hvad der er sadvanligt indbo ma afgeres
konkret, bl.a. under henvisning til arvemassens ster-
relse. Udgangspunktet ber vere, at genstande, der har
varet anvendt som indbo, er omfattet af udtrykket
sedvanligt indbo, ogsa selv om f.eks. &gte tepper el-
ler malerier har en ikke ubetydelig ekonomisk vaerdi.
Egentlige, kostbarere samlinger af . eks. selvgenstan-
de, agte tepper og malerier falder dog udenfor. Be-
demmelsen af, hvad der er omfattet af reglen, er rela-
tiv. Saledes vil forstaelsen af ”sedvanligt indbo” vaere
afhengig af boets storrelse og afdedes forhold. Endvi-
dere vil det vaere naturligt, at kravene til erkleringen
kan variere afhaengig af, hvilke genstande der er tale
om. Der mi saledes som udgangspunkt stilles sterre
krav til en liste, der f.eks. fordeler relativt bekosteligt
indbo, end til en liste, der alene tager stilling til f.eks.
fordelingen af fotos i et familiealbum.

For sa vidt angér spergsmalet om verdiansetielse
henvises til beteenkning 1270/1994 om skifte af deds-
boer, s. 301ff. En vardiansattelse foretaget af en kyn-
dig tredjemand ma som udgangspunkt anses for til-
strekkelig i de i stk. 2 naevnte tilfelde.

Kravet om, at testator skal underskrive den testa-
mentariske disposition er en gyldighedsbetingelse.
Derimod er kravet om datering af dispositionen alene
en ordensforskrift, der skal lette arbejdet med at fast-
sla, hvilke genstande der skal tilfalde nermere be-
stemte arvinger, hvis afdede skulle have oprettet flere
testamentariske dispositioner efter § 66 vedrerende
samme genstande.

Sedler sat pa indbo vil vaere en formgyldig testa-
mentarisk bestemmelse, hvis sedlen er underskrevet
af arveladeren. Det samme galder tilkendegivelser i
et brev underskrevet af arveladeren om, at modtage-
ren af brevet eller andre inden for arvelodden skal

“have fortrinsret til at udtage nermere identificerede,
sedvanlige indbogenstande og personlige effekter.

Der henvises til de almindelige bemeerkninger pkt
12.2.5. 0g 12.3.

Til § 67

Bestemmelsen omhandler tilbagekaldelse af testa-
menter.

Stk. 1 indebzerer, at t1lbagekaldelse af et testamente
eller @ndringer i et testamente altid skal ske i testa-
mentsform. I modsetning til den galdende arvelovs
§ 46 kan et testamente efter forslaget ikke gyldigt til-
bagekaldes formlest.

Hvis en tilbagekaldelse sker formlest, f.eks. ved en
pategning pa testamentet, gaclder samme regler som i
tilfelde, hvor et testamente er oprettet, uden at form-
kravene er opfyldt. Det vil sige, at en person, som vil
arve, hvis tilbagekaldelsen erklares ugyldig (dvs. den,
som ville arve i henhold til testamentet), kan rejse ind-
sigelse mod tilbagekaldelsens gyldighed, jf. den gel-
dende arvelovs § 55. Rejses derimod ingen indsigelse
af en person, som er berettiget hertil, anses testamen-
tet for tilbagekaldt. Testator ber ved oprettelsen af te-
stamentet vejledes om, hvorledes tilbagekaldelse kan
ske. Det vil mindske risikoen for, at testator formlost
tilbagekalder testamentet i den tro, at det er tilstrek-
keligt.

Tilbagekaldelsen kan ske for notaren, jf. lovforsla-
gets § 63, ved et vidnetestamente, jf. § 64, eller ved et
nedtestamente, hvis betingelserne herfor er opfyldt, jf.
§ 65. En tilbagekaldelse af en testamentarisk bestem-

. melse om fordeling af seedvanligt indbo, jf. § 66, kan

ske ved at overholde de formkrav, der gelder for op-
rettelse af en sadan bestemmelse.

Stk. 2 svarer med sproglige &ndringer til den gel-
dende arvelovs § 49, stk. 1. Bestemmelsen fastslar, at
et testamente skal anses for tilbagekaldt i de tilfeelde,
der er nevnt i lovforslagets § 49, medmindre serlige
omstendigheder taler imod det. Efter § 49 bortfalder
egtefaellers indbyrdes arveret ved separation og skils-
misse, eller hvis en af parterne i et omstedeligt segte-
skab der.

Efter stk. 3 skal et testamente, herunder et udvidet
samlevertestamente efter lovforslagets § 87, som en
samlever har oprettet til fordel for sin samlever, anses
for tilbagekaldt, hvis et &gteskabslignende samliv op-
haeves pd grund af uoverensstemmelse, medmindre
serlige omsteendigheder taler imod det.

Det er alene samlivsophavelse pa grund af uover-
ensstemmelse, der er omfattet af stk. 3. Derimod be-
varer testamentet sine retsvirkninger, selv om parterne
f.eks. pa grund af arbejds- eller uddannelsesmasssige
forhold midlertidigt opherer med at have faxlles bo-
pzl, eller hvis f.eks. en af parterne ma flytte pa pleje-
hjem.

Formodningsreglen geelder kun for segteskabslig-
nende samlivsforhold. Dette indebeerer, at et testa-



