Tilleg A (423)

Folketingséret 2006-07 3377

F. t. Arvelov

Til § 30

Bestemmelsen, der afleser den galdende arvelovs
§ 21, handler om vederlagskrav for dispositioner, der
foretages, mens egtefellen er i uskiftet bo. Reglen gi-
ver ikke adgang til vederlagskrav for dispositioner,
der er foretaget under aegteskabet. Her gaelder § 23 i
lov om &gteskabets retsvirkninger.

Har den lengstlevende agtefelle ved misbrug af
sin radighed over boet vaesentligt formindsket dette,
kan enhver livsarving i medfer af stk. 1, 1. pkt., kreve
vederlag herfor af det beholdne fwellesbo, nér.boet
skiftes. Retten til vederlagskrav tilkommer enhver
livsarving, ogs4 uden at andre livsarvinger tilslutter
sig kravet og deérfor ikke vil'nyde godt af dette.

Er der umyndige livsarvinger, ma disses vaerger
tage stilling til skiftekravet. @nsker en vaerge ikke et
skifte, skal beslutningen herom godkendes af statsam-
tet. . .
Kan et vederlagskrav ikke deekkes af fallesboet,
kan kravet for halvdelen af det manglende beleb geres
geldende mod den lengstlevende mgtefrlles fuld-
steendige s®reje.

I stk. 2 foreslas det som noget nyt, at en livsarving
kan kreeve vederlag efter stk. 1, hvis den leengstleven-
de ®gtefelle har anvendt midler af det uskiftede bo til
erhvervelse eller forbedring af sit fuldsteendige sereje
eller sine rettigheder omfattet af § 15, stk. 2, i lov om
agteskabets retsvirkninger, der ikke indgar i delingen
ved skifte af det uskiftede bo. Reglen bygger pa § 23,
stk. 2, 2. pkt., i lov om @gteskabets retsvirkninger om
arvingers ret til vederlagskrav. Bestemmelsen i stk. 2,
2. pkt. indebaerer, at der dog ikke kan rejses vederlags-
krav ved anvendelse af midler af det uskiftede bo til
erhvervelse eller forbedring af rettigheder, der udta-
ges forlods efter § 16 a i lov om agteskabets retsvirk-
ninger, sml. herved § 23, stk. 4, i lov om @gteskabets
retsvirkninger. Hvis den leengstlevende agtefelle har
‘indbetalt uforholdsmaessigt store beleb pa sine pensi-
onsrettigheder og lignende rettigheder, kan sddanne
indbetalinger vare misbrug omfattet af reglen i stk. 1.

Efter stk. 3 kan den lengstlevende agtefelle eller
en livsarving ved skifte af det uskiftede bo kreve ve-
derlag af det beholdne bo, hvis egtefzllen har an-
vendt midler af sit fuldsteendige szreje til forbedring
af det uskiftede bo. Reglen bygger pa § 23, stk. 3, i lov
om xgteskabets retsvirkninger, selv om beskyttelses-
behovet nappe er lige sé stort i relation til uskiftet bo.
Det voksende antal segteskaber, hvor der er oprettet
egtepagt om agtefellebegunstigende kombinations-
sereje (skilsmissesereje med fuldstendigt sereje for
lengstlevende) aktualiserer imidlertid behovet for en
regel om vederlagskrav, fordi leengstlevende i disse
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tilfelde vil have bade et fuldstendigt seereje og mid-
ler, der indgar i det uskiftede bo. Bestemmelsen giver
adgang til vederlagskrav, hvis @gtefellen har anvendt
midler af sit fuldsteendige sereje til forbedring af det
uskiftede bo, f.eks. til lazgning af et nyt tag p4 en fast
ejendom, der indgér i det uskiftede bo.

En verdiforegelse, der stammer fra tiden efter dis-
positionens foretagelse, ma behandles pa samme ma-
de, som det er tilfeeldet for vederlagskrav efter § 23 i
lov om @gteskabets retsvirkninger. :

Vederlagskrav skal rejses over for sklfterctten der

treeffer afgerelse ved dom, jf. dedsboskiftelovens

§ 101, jf. § 89, stk. 1, nr. 1.
Der henvises til de almmdellge bemarkninger pkt.

5.2.2.3 0g5.3.

Til § 31

Bestemmelsen omhandler omstedelse af dispositio-
ner foretaget af den laengstlevende ®gtefelle.

Stk. 1 svarer til den gaeldende arvelovs § 22, stk. 1,
idet det dog foreslas, at det udtrykkeligt kommer til at
fremga af lovteksten, at ogsa arveforskud, der stér i
misforhold til boets formue, kan omstedes. Praksis ef-
ter arvelovens § 22 om, hvornér der foreligger mis-
brug, vil derfor fortsat have betydning for vurderingen
efter stk. 1.

I stk. 2, foresléds det som noget nyt i forhold til geel-
dende ret, at omstedelsesreglen i stk. 1 skal finde til-
svarende anvendelse, nér en livsforsikring eller lig-
nende ordning kommer til udbetaling til en begunsti-
get, og forsikringen er oprettet for boets midler for et
belob, der stod i misforhold til boets formue.

Omstedelsesreglen vil supplere reguleringsreglerne
i forsikringsaftaleloven § 104 og pensionsopsparings-
loven § 4. Hvis en begunstigelsesindsattelse ma anses
for urimelig i forhold til forsikringstagerens livsarvin-
ger, kan det efter omstaendighederne efter forsikrings-
aftalelovens § 104 og pensionsopsparingslovens § 4,
saledes som disse bestemmelser foreslds affattet § 1,
nr. 3, og § 2, nr. 3, i det lovforslag om andring af for-
sikringsaftaleloven samt forskellige andre love (Be-
gunstigelser i forsikringsordninger og a&ndringer som
falge af arveloven mv.), som er fremsat samtidig med
dette lovforslag, ved dom bestemmes, at forsikrings-
summen helt eller delvist skal tilfalde livsarvingerne i
stedet for den begunstigede. Belobet kan dog ikke
overstige den tvangsarv, som livsarvingen ville have
vaeret berettiget til, hvis forsikringssummen eller op-
sparingen i stedet var indgaet i boet.

Forsikringsaftalelovens § 104 og pensionsopspa-
ringslovens § 4 finder ikke anvendelse pa ordninger,
der kommer til udbetaling i lengstlevendes levende li-

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)



