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de. Ved bevisvurderingen lagger Justitsministeriet
betydelig veegt pa, om et vidne kan anses for uvildigt
i forhold til det anspgte. Afgives der modstridende
vidneforklaringer, vil Justitsministeriet som udgangs—
punkt afsla afstaelse. .

§ 71, stk. 2, 2. pkt., angiver udtrykke]lgt at afstiel-
se navnlig kan vere relevant, hvor arven hidrerer fra
en felles slegtning. Der tankes isar pé tilfalde, hvor
arveladeren der kort efter at have arvet en slagtning,
efter hvem der er andre arvinger, som ikke kan arve
den nu afdede. Ved afstaelse af arv til ikke-arveberet-
tigede slegtninge, f.eks. fetre og kusiner, stilles der
krav om et meget nart og langvarigt forhold mellem
afdede og ansegeren, f.eks. felles opvakst eller pleje-
forhold. Ogsa i stedbernsforhold vil det veere en for-
uds@tning for afstaelse, at der har vaeret et meget nart
og langvarigt forhold mellem afdede og stedbarnet,
og formentlig ogsa at dette forhold er etableret under
ansggerens opvakst. Tilsvarende galder for sa vidt
angar plejebarnsforhold.

En anspgers.fjernere sleegtskab til afdede tillegges
ikke i sig selv veegt ved vurderingen af en ansegning
om afstaelse. Hvis der ikke foreligger s®rlige om-
steendigheder, kraeves det, at afdedes formodede vilje
skal vare godtgjort ved skriftlige optegnelser eller
uvildige vidner, eller at afdede og anseger har varet
serligt nert tilknyttede. Afstaelse alene pé grundlag
af nzr tilknytning — men uden at der foreligger slagt-
skabsforhold, plejebarnsforhold eller stedsbarnsfor-
hold - vil i praksis stille meget store krav til den nzre
tilknytning mellem afdede og ansegeren. ‘

Afstaelse er i praksis endvidere sket til personer,
der har passet og plejet afdede. I disse tilfelde er der
afstaet et beleb som en art vederlag for plejen.

Har der veeret et samlivsforhold mellem afdede og
ansggeren, legger Justitsministeriet veegt pa oplys-
ningerne om varigheden af samlivet samt pd, om sam-
livet har haft en &gteskabslignende karakter, herunder
med et vist skonomisk feellesskab. Som udgangspunkt
kraeves det endvidere, at samlivet bestod pa tidspunk-
tet for dedsfaldet. Det er forholdsvis sjeeldent, at Ju-
stitsministeriet far forelagt sager, hvor samlivet har
vaeret kortvarigt. De krav, der stilles til samlivets va-
righed, mé i evrigt ses i lyset af samfundsudviklingen
og den ovrige regulering, der findes om ugifte samle-
vendes retsforhold. Nar der er tale om faste og langva-
rige samlivsforhold, foretager Justitsministeriet som
udgangspunkt ikke en naermere provelse.

Afstaelse efter § 71, stk. 2, 2. pkt., kan endvidere
komme pa tale, hvor afdede ikke har kunnet oprette
testamente. Der teenkes navnlig pa den situation, hvor
afdede pa grund af manglende evne til at handle for-

nuftsmessigt, jf. § 51, har veeret ude af stand til at op-
rette testamente, I tilfelde hvor testamente kunne
vare oprettet, men hvor der foreligger entydige vidne-
forklaringer fra uvildige vidner, der bekreefter det an-
segte, har Justitsministeriet efter omstandighederne
afstaet arven. I tilfeelde, hvor der ikke foreligger sé-
danne vidneforklaringer, men hvor testamente kunne
have vaeret oprettet, vil Justitsministeriet typisk ikke
afstd arven.

Der henvises til beteenkningen s. 339-342.

20.2. Arvelovsudvalgets overvejelser

Udvalget foreslér ikke @ndringer i den gazldende
arvelovs § 71, stk. 1, hvorefter en afded persons ejen-
dele tilfalder staten, hvis den pageldende ikke efteria-
der sig legale arvinger eller arvinger efter testamente.

Udvalget finder imidlertid, at der er behov for en
bestemmelse, der giver justitsministeren adgang til at
fastsztte nermere regler om bobestyrerens forvalt-
ning af boer, hvor staten er arving. Reglen ber efter
udvalgets opfattelse bl.a. anvendes til at regulere,
hvordan der skal forholdes med ophavsrettigheder,
der tilfalder staten.

Udvalget finder ikke grundlag for at foresla znndrm-
geri§ 71, stk. 2, 1. pkt., hvorefter det kan bestemmes,
at der ikke skal rejses indsigelse mod et anfaegteligt te-
stamente, hvis testamentet ma antages at vaere udtryk
for afdedes sidste vilje. Justitsministeriets praksis for-
udszattes opretholdt.

Som anfort i pkt. 20.1. afstar Justitsministeriet i
medfer af den gzldende arvelovs § 71, stk. 2, 2. pkt,,
efter praksis arv inden for en rakke typesituationer.
Med henblik pé at skabe get klarhed i regelgrundla-
get foreslar udvalget, at de vasentligste afstaelseska-
tegorier opregnes i loven. Udvalget foreslar pa den
baggrund, at det kommer til at fremga af loven, at af-
staelse vil kunne ske til afdedes samlever, personer,
der er opvokset sammen med afdede som dennes sted-
og plejesaskende, afdedes slegtninge i tilfelde, hvor
formuen helt eller delvist stammer fra en feelles slegt-
ning, samt til andre personer eller institutioner, som
stod afdede ner.

Udvalget foreslar desuden, at der indferes en szrlig
adgang til domstolsprevelse ved skifteretten af Justits-
ministeriets afgerelse om, hvorvidt arven skal afstés.

Justitsministeriets afgorelser efter den geldende ar-
velovs § 71, stk. 2, kan i dag indbringes for domstole-
ne i medfer af den almindelige provelsesadgang, der
er fastlagt ved grundlovens § 63. Dette indebarer, at
en retssag mod Justitsministeriet skal anlegges ved
landsretten i 1. instans, jf. retsplejelovens § 225. Det
vil efter udvalgets opfattelse veere mere hensigtsmaes-



