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samlevertestamente stiller de samlevende pa samme
méde, som var de egtefzller med fuldstendigt sereje.
Ved indgéelse af sgteskab er udgangspunktet deri-
mod, at parterne har faelleseje, jf. lov om egteskabets
retsvirkninger § 15, stk. 1, medmindre andet er be-
stemt af parterne ved agtepagt eller af tredjemand ved
testamente eller gavebrev. .

Udvalget foreslar desuden, at et udvidet samlever-
testamente skal anses for tilbagekaldt, hvis et samliv
opheeves pa grund af uoverensstemmelser, medmin-
dre seerlige omstendigheder taler herimod. Testamen-
tet skal derimod bevare sine retsvirkninger, selv om
parterne f.eks. p& grund af arbejds- eller uddannelses-
massige ‘forhold midlertidigt opherer med at have
felles bopel, eller hvis f.eks. en af parterne ma flytte
pa plejehjem.

Der henvises til beteenkningen s. 161-169.

15.3. Justitsministeriets overvejelser

15.3.1. Legal arveret

Justitsministeriet har overvejet Arvelovsudvalgets
forslag om indferelse af en legal arveret for visse
grupper af ugifte samlevende.

Som det fremgar af pkt. 15.1 ovenfor, er der ikke i
dag regler i arveloven om legal arveret for ugifte sam-
levende, og der ville derfor i givet fald vaere tale om
en principiel nydannelse i arveretten. Der er endvidere
tale om et spergsmal, hvor en reekke komplicerede —
og til dels indbyrdes modstridende — hensyn ger sig
geldende.

P4 den ene side kan der - som anfort af udvalget —
peges p4, at familiemenstrene har andret sig betyde-
ligt siden vedtagelsen af den geldende arvelov i 1963.
Der findes i dag ca. 290.000 ugifte samlevende par, og
knap 100.000 af disse har bern sammen.

Szrligt for gruppen af ugifte samlevende med bern
kan en samlevers ded have alvorlige gkonomiske kon-
sekvenser for den lengstlevende samlevers mulighe-
der for at sikre barnets fremtidige forsergelse, hvis
samleveren ikke er sikret gennem forsikrings- og pen-
sionsordninger-eller et testamente. Justitsministeriet
er derfor enig med udvalget i, at en eventuel legal ar-
veret som sit primare sigte métte have til formél at
sikre gruppen af ugifte samlevende i stabile parfor-
hold, hvor der er fellesbern, og ministeriet kan for s&
vidt ogsa tilslutte sig udvalgets antagelse om, at det
for denne gruppe er berettiget at ga ud fra, at en vis le-
gal arveret vil veere i overensstemmelse med ensket
hos hovedparten af gruppen. Efter udvalgets forslag
kan et ugift samlevende par, der ikke ensker legal ar-
veret efter hinanden, endvidere udelukke dette ved te-
stamente, dvs. der er ikke tale om en tvangsarveret.

Justitsministeriet har séledes stor forstaelse for de
hensy, der ligger til grund for udvalgets forslag.

Heroverfor star pd den anden side, at der efter Ju-
stitsministeriets opfattelse er vasentlige hensyn, der
taler imod indferelse af en legal arveret for visse grup-
per af ugifte samlevende.

Forst og fremmest er det efter Justitsministeriets
opfattelse vaesentligt ogsd i arveretlig henseende at
fastholde, at der er en principiel forskel pa et eegteskab
og et ugift samliv.

Et ®gteskab eller et registreret partnerskab udleser
en raekke retsvirkninger for parterne bade i levende
live og ved ded. Det falger siledes af lov om @gteska-
bets retsvirkninger, at sgtefallerne under agteskabet
har gensidig forsergelsespligt over for hinanden. Ag-
teskab indebarer endvidere, at der stiftes et serligt
formuefallesskab mellem parterne, medmindre par-
terne ved egtepagt aftaler sereje, og et egteskab kan
kun opleses ved skilsmisse, der bevilges af det offent-
lige. Ved en mgtefielles dod er den leengstlevende &g-
tefelle endvidere bade tvangsarving og legal arving
efter den forstafdede agtefelle.

[ modsatning til indgaelse af agteskab eller regi-
strering af partnerskab udleser etableringen af et sam-
livsforhold ikke pa4 samme méade retsvirkninger. Der
er ikke gensidig forsergelsespligt mellem ugifte sam-
levende, der stiftes ikke ved samlivsforholdet et for-
muefellesskab, og der gelder ingen begrensninger i
adgangen til at oplese parforholdet.

Ved indgaelse af egteskab treffer parterne saledes
et valg, der indeberer, at bl.a. reglerne i lov om &gte-
skabets retsvirkninger og arveloven skal anvendes. Et
sadant valg treeffes ikke, nar parterne alene etablerer
et ugift samliv.

Der kan endvidere vaere mange arsager til, at et par
valger et ugift samliv frem for et agteskab. Det kan
f.eks. vare udtryk for parternes bevidste fravalg af
reglerne om retsvirkningerne af mgteskabet bade i
parternes levende live og ved ded. Justitsministeriet
leegger veegt p4, at reglerne i arvelovgivningen udfor-
mes sdledes, at et sadant eventuelt fravalg respekteres.

Efter Justitsministeriets opfattelse er der siledes
meget, der taler for, at det valg, som samlevende par
treeffer ved ikke at gifte sig, naturligt mé have som
konsekvens, at de ikke — hverken helt eller delvis —
omfattes af regler om legal arv p4 samme made som
for segtefeller.

Det er samtidig meget vasentligt at fremhave, at
den omstendighed, at der ikke er legal arveret for
ugifte samlevende, pd ingen méde er ensbetydende
med, at arveloven ikke giver sddanne par mulighed for
at sikre sig i arvemaessig henseende.



