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tors manglende demmekraft, svaghedstilstand eller
athengighed. Beviskravene vil herved komme til at
svare til de krav, der stilles efter vargemalslovens
§ 46, stk. 1, om ugyldige aftaler.

Den gzldende arvelovs § 53, stk. 1, angér bade er-
kleeringsvildfarelse (fejlskrift eller anden fejltagelse)
og motivvildfarelser (urigtige forudseetninger). Stk. 2
omhandler derimod efter sin ordlyd alene erklaerings-
vildfarelser.

Udvalget foreslar ingen @ndringer i reglerne om
ugyldighed pa grund af erkleringsvildfarelse. Efter
udvalgets opfattelse vil det imidlertid skabe storre
klarhed i lovteksten, hvis erkleeringsvildfarelser be-
handles i en selvstendig bestemmelse, mens motiv-
vildfarelse naturligt ber behandles i samme bestem-
melse som efterfolgende bristende forudseetninger, jf.
pkt. 13.2.3.

Der henvises til beteenkningen s. 250-254.

13.2.3. Bristende forudscetninger

Den geldende arvelov indeholder som navnt i pkt.
13.1.1. ikke regler om bristende forudsatninger, og
tilsideseettelse af en testamentarisk bestemmelse pa
grund af bristende forudsetninger sker derfor efter
g®ldende ret pa grundlag af en grundsatning, der er
udviklet i teori og retspraksis.

- Efter udvalgets opfattelse taler tilkomsten af aftale-
lovens § 36 om aftaler, som det vil vaere urimeligt el-
ler i strid med redelig handlemade at gore gzldende,
for at opstille en lovregel om bristende forudseetninger
i arveloven. Hertil kommer, at den geldende arvelov
i §53, stk. 1, indeholder regler om ugyldighed pa
grund af urigtige forudsetninger (motivvildfarelse).
Det er efter udvalgets opfattelse ikke hensigtsmas-
sigt, at en oprindelig manglende forudsetning er regu-
leret i loven, hvorimod den samme efterfolgende bort-
faldne forudsatning ikke omtales.

Udvalget foreslar pa den baggrund, at der medtages
en regel om bristende forudsatninger i arveloven.
Den foreslaede lovfestelse skal efter udvalgets opfat-
telse ikke indebaere nogen @ndring i adgangen til til-
sideszttelse af en testamentarisk bestemmelse pa
grund af bristende forudsetninger i forhold til geel-
dende ret. I overensstemmelse med hvad der i dag an-
tages at gaelde for urigtige forudsatninger, ber rettelse
gé forud for tilsidesattelse. Hvis den rette mening af
en testamentarisk bestemmelse kan fastslds, ber be-
stemmelsen siledes gennemfores i overensstemmelse
hermed.

Udvalget foreslar endvidere, at reguleringen af bri-
stende forudsatninger og urigtige forudsztninger
samles i en bestemmelse.

Der henvises til betenkningen s. 255-257.

13.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets forslag til
udformning af bevisreglerne for notartestamente,
ngdtestamente samt testamentarisk bestemmelse om
fordeling af seedvanligt indbo mv.

-1 den forbindelse kan Justitsministeriet endvidere
tilslutte sig udvalgets forslag om andring af dedsbo-
skifteloven, saledes kompetencen til at tage stilling til
indsigelser mod gyldigheden af en testamentarisk be-
stemmelse om fordeling af seedvanligt indbo mv. skal .
afgores af skifteretten ved kendelse. Der henvises til
§ 3, nr. 10, i det lovforslag om @ndring af forsikrings-
aftaleloven samt forskellige andre love (Begunstigel-
ser i forsikringsordninger og @ndringer som folge af
arveloven mv.), der er fremsat samtidig med dette lov-
forslag, foreslas dedsboskifteloven endret i overens-
stemmelse med udvalgets forslag. Indsigelser mod
gyldigheden af et notartestamente, et vidnetestamente
eller et nedtestamente skal som hidtil afgeres af skif-
teretten under en domssag i overensstemmelse med
dedsboskiftelovens almindelige regler herom, jf.
dedsboskiftelovens § 89, stk. 1, nr. 1, jf. § 101, stk. 1.

Som anfert i pkt. 12.3. foreslar Justitsministeriet, at
vidnetestamentet opretholdes som testamentsform, og
at der som konsekvens heraf ikke indfores regler om
adgang til at oprette midlertidigt testamente for en ad-
vokat. Det foreslas pa den baggrund, at bevisreglen
for vidnetestamenter i den geeldende arvelovs § 57 vi-
derefores.

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets forslag til
udformning af bestemmelsen om ugyldighed pa grund
af testators manglende evne til at handle fornuftmaes-
sigt, séledes at beskrivelsen af de tilstande, der kan
medfore, at testator er ude af stand til at handle for-
nuftmassigt, kommer til at svare til veergemalslovens
§ 46.

Justitsministeriet kan endvidere tilslutte sig udval-
gets forslag om lovfamstelse af grundsatningen om
ugyldighed pa grund af bristende forudsatninger, og
lovforslaget er derfor ogsé pa dette punkt udformet i
overensstemmelse med udvalgets lovudkast, herunder
saledes at bestemmelserne om ugyldighed pé grund af
urigtige og bristende forudsatninger samles i én be-
stemmelse. Der er ikke med den foreslaede lovfestel-
se af grundsztningen om bristende forudsetninger
tale om nogen udvidelse af anvendelsesomradet her-
for.

Der henvises til lovforslagets §§ 69-79 og bemaerk-
ningerne til disse bestemmelser.



