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12.2.5. Testamentarisk bestemmelse om fordeling af
scedvanligt indbo mv.

Som anfert i pkt. 12.1.1. medferer en henvisning i
et formgyldigt testamente til f.eks. en indboforde-
lingsliste ikke, at et'sddant dokument derved bliver en
del af testamentet. Udvalget peger imidlertid pa, at
formlese loserefordelingslister i mange ar har spillet
en betydelig rolle i skiftepraksis. Uanset at listerne,
sdledes som den geldende arvelov er affattet, derfor
ikke er gyldige, bliver de som udgangspunkt lagt til
grund for skiftet, hvis ingen arvinger protesterer, og i
praksis respekterer arvinger normalt sddanne lister,
selv om de far at vide, at listen ikke har retlig gyldig-
hed.

Udvalget finder, at der utv1vlsomt er et praktisk be-
hov for sadanne uformelle tilkendegivelser og fore-
slar, at adgangen til at oprette loserefordelingslister
lovreguleres. En bestemmelse om, hvem der skal arve
seedvanligt indbo og personlige effekter, skal efter ud-
valgets opfattelse kunne oprettes ved en dateret og un-
derskrevet erklering, dvs. uden at de almindelige reg-
ler om oprettelse af testamente er opfyldt.

[ praksis sker fordeling af seedvanligt indbo og per-
sonlige effekter gennem losgrefordelingslister ofte in-
den for kredsen af arvinger, og det ber efter udvalgets
opfattelse vare udgangspunktet, at den, der i forvejen
er arving, ikke bliver begunstiget kvantitativt ud over
sin arvelod, medmindre det star klart, at testator har
tilsigtet ogsa en kvantitativ begunstigelse. Udvalget
foresléar derfor, at en begunstigelse til den, der i forve-
jen er arving, skal anses for en fortrinsret til inden for
sin arvelod at overtage de pagaldende genstande til
vurderingsbelebet, medmindre andet fremgér af den
testamentariske bestemmelse.

Der henvises til beteenkningen s. 223-225.

12.2.6. Tilbagekaldelse af testamente

Udvalget foreslar, at kravene til tilbagekaldelse af
et testamente skaerpes, sdledes at dette altid skal ske
ved testamente. :

Som begrundelse herfor henviser udvalget bl.a. til,
at anvendelse af testamentsformen ved tilbagekaldel-
se er den mest hensigtsmaessige og den sikreste frem-
gangsmade. Det gaelder seerligt, hvor testamentet til-
bagekaldes over-for notaren: Ved et notarialpitegnet
dokument er der stor bevismaessig sikkerhed for, at te-
stator har truffet en endelig beslutning om tilbagekal-
delse, og at beslutningen er fort ud i livet. Det ligger
endvidere fast, hvornar det er sket. En filbagekaldelse
for notaren vil endvidere som hovedregel indebere, at
tilbagekaldelsen indferes i Centralregistret for Testa-
menter og siledes kommer frem i forbindelse med be-
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handlingen af testators dedsbo. Hertil kommer, at en
formles tilbagekaldelse, som er gyldig efter geeldende
ret, kan give anledning til store bevisproblemer, ser-
ligt i de tilfelde, hvor der er tale om en ensom dispo-
sition, dvs. en tilkendegivelse fra testator, der-ikke
meddeles til andre. Hertil kommer, at der ved en form-
los tilbagekaldelse er sterre risiko end ved en tilbage-
kaldelse for notaren for, at testator i forbindelse med
tilbagekaldelsen har veeret udsat for pression. Endvi-
dere kan det vaere vanskeligt at afgere, hvornér tilba-
gekaldelsen er sket, og det kan have betydning for
vurderingen af, om testator fornuftmaessigt var i stand
til at tilbagekalde testamentet.

Udvalget finder, at de skarpede krav til tilbagekal-
delse af testamente, ber medfore, at notariel tilbage-
kaldelse, i hvert fald hvor tilbagekaldelsen er fuld-
steendig, skal veere afgifisfri.

Udvalget forslar, at formodningsreglen i den gal-
dende arvelovs § 49, stk. 1, viderefores uandret. Efter
bestemmelsen skal et testamente mellem agtefaller
anses for tilbagekaldt, medmindre sarlige omstan-
digheder taler herimod, hvis ®gtefeellernes indbyrdes
arveret bortfalder som folge af separation eller skils-
misse, eller hvis en af egtefellerne der, og egteska-
bet er omstadeligt. Den geldende arvelovs § 49,
stk. 2, hvorefter et testamente anses for tilbagekaldt,
hvis nogen har oprettet testamente til fordel for sin
forlovede, og forlovelsen haeves, har i dag ingen prak-
tisk betydning, men den anvendes analogt pa ugifte
samlevende. Udvalget foreslér, at denne analoge an-
vendelse af arvelovens § 49, stk. 2, lovfestes, saledes
at et testamente, som en samlever har oprettet til for-
del for sin samlever anses for tilbagekaldt, hvis et &g-
teskabslignende samlivsforhold opherer pa grund af
uoverensstemmelser, medmindre seerlige forhold taler
imod det.

Der henvises til betenkningen s. 226-229.

12.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet kan tiltrede udvalgets anbefaling
om, at umyndige der er fyldt 15 ar som en fravigelse
af det almindelige alderskrav pa 18 ar for oprettelse af
testamente skal have adgang til at rdde over selver-
hverv mv. ved testamente. Det er en naturlig konse-
kvens af, at den pageldende i levende live kan rade
over de pageldende ejendele.

Justitsministeriet er endvidere enig i den foreslédede
preecisering og udbygning af kravene til notarens pre-
velse ved oprettelse af notartestamenter. Det indebae-
rer bl.a., ‘at notaren fremover skal afgive erklaring
om, om der var andre personer end notaren og testator
til stede under notarialforretningen. I forbindelse med
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