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er, des sterkere grunde ber der saledes efter udvalgets
opfatielse foreligge, for det tillades en arvelader at be-
greense tvangsarvingens radighed.

Udvalget foreslar pa den baggrund, at adgangen til
bandlaggelse af tvangsarv begraenses, siledes at dette
alene kan ske for tiden, indtil livsarvingen fylder 24
ar. Aldersgransen pa 24 ar er valgt navnlig under hen-
syn til, at bernepensioner i forsikringsselskabernes
praksis senest opherer ved barnets fyldte 24. ar. Al-
dersgrensen anvendes ogsd ved uddannelsesbidrag,
jif. § 14, stk. 3, i lov om berns forsergelse. Livsarvin-
gen bor ikke have mulighed for at tilkendegive, at
bandizggelsen skal fortsztte ogsé ud over det fyldte
24.-ar, idet dette ville indebiere en uacceptabel selv-
bandleggelse. En bandleggelse ber derfor automatisk
bortfalde, nar arvingen fylder 24 ar.

Udvalget er opmeerksomt pa, at der kan veere tilfel-
de, hvor der er et markant behov for bandleggelse
ogsi ud over tvangsarvingens fyldte 24. ar, fordi ar-
vingen er ude af stand til at varetage sine ekonomiske

anliggender forsvarligt. Man ber da tage skridt til
" jvaerksettelse af veergemal efter veergemalslovens § 6.
Kun i tilfelde, hvor en arving er sat under vergemal
med fratagelse af den retlige handleevne, ber band-
leeggelsen af tvangsarven efter udvalgets opfattelse
kunne opretholdes ogsa ud over det fyldte 24. ar.

Som en konsekvens af'udvalgets forslag om at tids-
begrense bandlaggelsen af tvangsarven til livsarvin-
gens fyldte 24. ar, foreslar udvalget ikke regler, der
svarer til den geeldende arvelov §§ 59-60 om tilside-
sxttelse af en bandleggelse i tilfelde, hvor arvingen
godtger at vere i stand til pa forsvarlig made at rade
over arven pa egen hand. Sadanne regler er overflodi-
ge som folge af den foresléede 24-ars regel.

Der henvises til betaenkningen s. 294-298.

10.2.4.2. Frigivelse aof bandlagt arv

Efter arvelovens § 63 kan bandlagt arv fr1g1ves nar
det er en velferdssag for arvingen. Dette ber fortsat
veere muligt. Som anfert i pkt. 10.1.2. anvendes den
gzldende arvelovs § 58, stk. 2, analogt til efterfolgen-
de fritagelse, nr arven er af ringe veerdi. Udvalget
foreslér, at adgangen til efterfolgende frigivelse i den-
ne situation lovfastes.

Udvalget peger endvidere pa, at den geldende arve-
lov ikke indeholder en bestemmelse, der gor det mu-
ligt at frigive en bandlagt arv, ndr det er abenbart, at
bandleggelsen ikke leengere tjener et rimeligt formal,
f.eks. i tilfelde, hvor der er gdet mange ér siden testa-
mentets oprettelse, og det nu er benbart, at arvingen
kan rade fuldt forsvarligt over midlerne. Udvalget
foreslar, at der skabes hjemmel hertil. Hvis bandlag-
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gelsen oprindeligt har haft et formal, der ma anses
som urimeligt, og detie formal har veeret tilsigtet af ar-
veladeren, ber der ikke kunne ske frigivelse, medmin-
dre arven er af ringe veerdi, eller frigivelse er en vel-
feerdssag for arvingen. Der ber séledes ikke dbnes mu-
lighed for at censurere arveladerens opl indelige inten-
tioner bag bandleggelsen.

Udvalgets forslag om tidsbegr®nsning af adgangen
til at bandleegge tvangsarv medforer, at adgangen til at
frigive bandlagt arv, fordi bandleeggelsen ikke lenge-
re tjener et rimeligt formal, kun sjeeldent vil veere ak-
tuel for sa vidt angdr tvangsarv, fordi der formentligt
sjeldent vil indtreede vaesentlige zendringer i forholde-
ne i bandleggelsesperioden. Reglen ma sdledes for-
ventes at f4 sin primaere anvendelse ved frigivelse af
friarv, hvor udvalget foreslar, at den skal finde tilsva-
rende anvendelse, jf. pkt. 11.2.3.

Der henvises til beteenkningen s. 300-301.

10.2.4.3. Bandlagte midlers formueart

Arvelovsudvalget anferer, at arvelovens § 62,
stk. 3, 1. pkt., fik sin nuvarende udformning ved ser-
ejereformen i 1990 (lov nr. 396 af 13. juni 1990 om
&ndring af straffeloven og retsplejeloven mv. (For-
enkling og modernisering inden for Justitsministeriets
omrade). Efter denne bestemmelse er béndlagt arv
fuldstendigt seereje, medmindre andet er bestemt ved
testamente, Saerejereformen indebar en vaesentlig om-
leegning af serejereglerne i lov om egteskabets rets-
virkninger § 28, idet adgangen til ved &gtepagt at
treffe bestemmelse om s@reje blev suppleret med en
rzkke nye serejeformer ud over fuldstendigt sareje.
ZEgtefeller kan siledes nu ved agtepagt aftale, at hver
zgtefelle ved bodeling efter separation og skilsmisse
beholder, hvad denne ejer, men at der er formuefzl-
lesskab ved dedsboskifte (skilsmisseszreje), jf. § 28,
stk. 1, nr. 1. Bgtefzllerne kan endvidere i forbindelse
med en aftale om skilsmisses@reje aftale, at ejendele-
ne ved dedsboskifte skal forbeholdes en segtefalle el-
ler dennes arvinger (fuldstendigt sereje), jf. § 28,
stk. 1, or. 2. Det folger endvidere af § 28, stk. 2, at en
aftale efter stk. 1 kan angéd en del af mgtefellernes
ejendele, kan.tidsbegranses og kan traeffes alene med
henblik pd en af egtefellernes ded som den forstafde-
de. Efter § 28 a kan en gavegiver eller arvelader ved-
rerende gave eller arv, herunder tvangsarv, treeffe til-
svarende bestemmelse som efter § 28. Bestemmelser
vedrerende arv skal traeffes i et testamente.

Som begrundelse for reglen i den geldende arve-
lovs § 62, stk. 3, 1. pkt., om, at bandlagt arv skulle
vaere fuldstendigt sereje, blev der bl.a. henvist til de
vanskeligheder, der opstar ved mgtefalleskifter, hvis
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