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Forslaget indferer et krav om afgi-
velse af en erklaering som betingel-
se for at kunne overfore afgift. En
erklering hanger principielt ikke
godt sammen med digitaliseringen.
Samtidig vil det pé basis af regi-
streringerne i tinglysningssystemet
entydigt kunne afgeres, om lovens
tidsmaessige betingelser for afgifts-
overforsel er opfyldte. Det afgo-
rende for afgiftsoverforsel skal
ikke vaere eksistensen af en erklee-
ring, men om de materielle, kon-
trollerbare betingelser er opfyldte.

Forudsat en uzndret videreforelse
af lovens formelle regler for af-
giftsoverforsel, kan @ndringerne i
lovbestemmelsen kan derfor be-
graenses til, at ordene »senest sam-
tidig med« erstattes af »inden«.

Realkreditradet ensker en anden
formulering af nr. 1, da det ikke
fremgar klart, at det hidtidige pan-
tebrev ikke ma vere aflyst for det
det nye anmeldes. Desuden synes
kravet om, at anmeldelsen til ting-
lysning af det nye pant skal ske pa
vilkér om aflysning af det tidligere
pant, at indebzre, at det nye pante-
brev ma afvises, da vilkéret ikke er
opfyldt (idet adgangen til afgifts-
overfarsel jo sé ville vare bortfal-
det).

Hvis der skal indferes en erkle-
ring, bar denne alene vedrere, at
afgiftsoverforslen er betinget,
mens anmeldelsen/tinglysningen
er ubetinget. Erklaeringen kunne i
givet fald blot indeholde en formu-
lering om, at der overferes afgift i
h.t. tinglysningsafgiftslovens § 5,
stk. 2. Med henblik pa erkleringen
ogsé efter sin ordlyd omfatter ned-
lysninger og samtidig afgifisover-
forsel til et nyt pantebrev, ber det
fremgé, at afgiftsoverforslen alene
er betinget af, at det gamle pante-
brev aflyses i det omfang, det aflo-
ses af et nyt pantebrev.

Der henvises til bemaerknin-
gerne til Finansradets herings-
svar.

Forslaget til § 5, stk. 2, er ble-
vet praciseret i overensstem-
melse hermed.

Skatteministeriet mener ikke,
at vilkaret ikke vil vere op-
fyldt. Det skyldes, at.vilkaret
relaterer sig til erkleeringen
om aflysning og ikke til selve
aflysningen. Vilkaret har ale-
ne betydning for afgiftsbeta-
lingen og ikke for den tinglys-
ningsmessige ekspedition.




