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_F. t. |. om miljegodkendelse m.v. af husdyrbrug

gjeblikket finder anvendelse, men der alligevel ud fra
det hidtidige forleb er en vis sandsynlighed for, at
overtredelsen vil fortsette, og dermed for, at myndig-
heden vil kunne komme i en situation, hvor det ikke er
muligt at f4 udleveret egenkontrolresultater. Hvis der
ikke er andre muligheder for at sikre en tilstreekkelig
kontrol, kan myndigheden bruge bestemmelsen til at
overtage egenkontrollen.

Bestemmelsen vil ogsd kunne finde anvendelse i
visse andre tilfeelde, hvor myndigheden har grund til
at tvivle pa, om husdyrbruget kan eller vil udfere
egenkontrollen korrekt eller indsende oplysningerne
til myndigheden. Der er tale om et vidtgaende ind-
greb, og bestemmelsen vil kun kunne anvendes, hvis
mindre indgribende foranstaltninger ikke er tilstraek-
kelige. Det vil saledes normalt i hvert fald vare en for-
udsatning, at egenkontrolkravene er blevet indskaer-
pet uden effekt.

De fleste tilfeelde af den omtalte art vil kunne loses
efter de gaeldende bestemmelser, hvorefter myndighe-
den f.eks. kan skerpe egenkontrolkravene, si husdyr-
bruget forpligtes til at indsende egenkontroldata med
kortere mellemrum eller lobende, eller si egenkon-
trollen skal udferes af en kvalificeret 3. part, f.eks. et
akkrediteret laboratorium. Hvis dette imidlertid ikke
er tilstreekkeligt, f.eks. fordi husdyrbruget heller ikke
overholder disse krav, eller fordi myndigheden har er-
faring for, at det ikke kan stole pa husdyrbruget, kan
myndigheden med hjemmel i bestemmelsen overtage
egenkontrollen.

Myndigheden vil kun kunne overtage egenkontrol-
len for en afgranset periode, f.eks. 1 ar. Herefter ma
‘myndigheden genoverveje situationen, og den kan om
nedvendigt — afh@ngig af, om husdyrbruget har over-
holdt de regler, der galder for det i denne periode, og
om de forhold, der begrundede overtagelsen af egen-
kontrollen, i evrigt stadig ger sig geeldende — beslutte
at forleenge overtagelsen af egenkontrollen.

Omkostninger til udferelse af egenkontrol kan krae-
ves dakket, hvad enten den udferes af myndigheden
selv eller af en ekstern part.

Beslutninger efter bestemmelsen skal traeffes under
overholdelse af regler om partshering og vil kunne pa-
klages efter lovens almindelige regler om klage.

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i miljobe-
skyttelseslovens § 70 b, der blev indsat ved lov
nr. 1373 af 20. december 2004 om @ndring af en rek-
ke love pa miljgomradet i forbindelse med &ndring af
handhavelsesbestemmelser m.v., herunder som op-
folgning pa lov om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter.

Til §52

Bestemmelsen fastsatter en pligt for den, der er an-
svarlig for forhold eller indretninger, der kan medfore
forurene, til straks at underrette tilsynsmyndigheden,
hvis der er sket eller er fare for en forurening. Bestem-
melsen skal styrke tilsynsmyndighedens mulighed for
hurtigt at kunne gribe ind i disse tilfelde, sdledes at
myndighederne ikke er henvist til at vente, indtil man
selv bliver opmerksom pa forholdene. Bestemmelsen
tager ikke sigte pa egentlige katastrofesituationer eller
ulykker, hvor der allerede efter almindelige regler er
pligt til ejeblikkeligt at alarmere politi, brandvaesen
eller andre, hvis bistand umiddelbart kan rekvireres.

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i miljobe-
skyttelseslovens § 71, og blev indsat ved lov nr. 358
af 6. juni 1991.

Tilg 53

Bestemmelsen fastslar, at myndighederne har en
generel adgang til at paleegge et husdyrbrug at give
alle oplysninger, som har betydning for vurderingen
af forureningen eller virkningen pa miljeet i evrigt,
herunder til at palacgge et husdyrbrug at fore egenkon-
trol. Da egenkontrollen kan medfere udgiftskraevende
undersogelser, skal tilsynsmyndigheden vare yderst
opmerksom pé, at der er proportionalitet mellem om-
fanget og udgiften til de pabudte underspgelser, foran-
staltninger m.v., og omfanget og arten af den forure-
ning eller virkning pa miljeet i evrigt, som husdyrbru-
get antages at give anledning til.

Bestemmelsen svarer til bestemmelsen i miljebe-
skyttelseslovens § 72, stk. 1 og stk. 3, der blev indsat
i loven ved lov nr. 358 af 6. juni 1991. Bestemmelsen
er &endret ved lov 1373 af 20. december 2004 i forbin-
delse med gennemforelse af endring af hdndhazvel-
sesbestemmelser m.v., herunder som opfelgning pa
lov om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse
af tvangsindgreb og oplysningspligter, samt ved lov
nr. 569 af 24. juni 2005 ved udmentning af kommu-
nalreformen.

Ordet »virksomhed« er dog @ndret til »forhold eller
indretninger«, og udover »anledning til forurening« er
vanden virkning pa miljeet« tilfojet for at deekke det
udvidede beskyttelsesobjekt og formdl i loven. P4
grund heraf er der i stk. 1, 1. pkt., og i stk. 1, nr. 3, til-
fojet, at det ikke blot er forureningen, men ogsa virk-
ningen pa miljeet i evrigt, der skal belyses. Af samme
arsag er der i stk. 1 indsat et nyt nr. 5, der skal sikre,
at tilsynsmyndigheden ogsa kan pabyde den ansvarli-
ge at klarleegge, hvordan andre virkninger pa miljoet
kan afhjelpes eller forebygges, men lovforslaget til-
sigter i ovrigt, at bestemmelsen administreres i over-



