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hed, .og det er derfor Miljeministeriets opfattelse, at
tilbagekaldelse kun ber finde anvendelse i srlige til-
felde, nar andre retshandhaevelsesmidler har vist sig
utilstreekkelige. _

* Fastsettelse af szrlige vilkar i en af de tre situatio-
ner ber overvejes i de tilfelde, hvor der ikke er grund-
lag for at tilbagekalde godkendelsen, men dog behov
for en styrket kontrolmuhghed fra tilsynsmyndighe-
dens side.

Tilbagekaldelse af en godkendelse eller fastsaettelse
af serlige vilkér forudsetter efter miljobeskyttelseslo-
ven og de almindelige forvaltningsretlige regler, at
husdyrbruget far et varsel om, at en sddan afgerelse vil
© blive truffet, saledes at husdyrbruget har lejlighed til
at fremkomme med indsigelser mod afgerelsen, inden

endelig afgerelse treffes. Forvarsling af afgerelsen

ber gives med en rimelig frist, séledes at husdyrbruget
- i de tilfeelde, hvor tilsynsmyndigheden treeffer afge-
relse pa baggrund af endringer i ledelsesforhold - kan
fé lejlighed til at andre i sin ledelsesstruktur, herunder
sikre fratreeden af personer, der er indtradt i direktion
eller bestyrelse i lyset heraf.

Afgprelser om nagtelse af at meddele godkendelse
tilbagekaldelse heraf eller fastsattelse af szrlige vil-
kar pé grund af tabt miljeansvarlighed kan paklages
pa samme made som andre afgerelser efter loven kan
paklages. Det vil sige til Miljeklagenavnet, jf lovens
§ 76.

Til stk. 2 »
Det foreslas, at den, der har faet en godkendelse til-

bagekaldt efter stk. 1, kan forlange afgorelsen herom

indbragt for domstolene. Anmodning herom skal in-
den 4 uger efter, at afgerelsen er meddelt den pagzl-
dende, fremsattes over for den myndighed, der har
* truffet afgerelsen. Myndigheden anlegger herefter
sag mod den péagzldende i den borgerlige retsplejes
former

* Adressaten for en afgorelse efter stk. 1 kan ogsa

vaelge at paklage afgerelsen til Miljeklagenazvnet.

Til stk. 3 :

Anmodning om sagsanlag har efter forslaget op-
seettende virkning i alle tilfzelde. Retten kan ved ken-
delse bestemme, at den pagzldende under sagens be-
handling ikke ma udeve den virksomhed godkendel-
sen galder.

Til § 39

Forslaget svarer til med den regel, der findes i mil-
jebeskyttelseslovens § 41.

Det er dog fundet hensigtsmaessigt, at ensrette ord-
lyden med lovforslagets § 42 og miljebeskyttelseslo-

vens § 42, saledes at det udtrykkeligt fremgar, at be-
stemmelsen ogsa omfatter uhygiejniske forhold.

Der er ikke hermed tilsigtet nogen realitetseendring
i forhold til miljebeskyttelseslovens § 41.

Udtrykket »forurening« omfatter ligesom efter mil-
jebeskyttelsesloven ogsd uhygiejniske forhold og af-
faldsfrembringelse, jf. lovforslagets § 1. stk. 2, nr. 2

. og 5. Begrebet »vasentlig forurening« er knyttet til

miljebeskyttelseslovens  forureningsbegraensnings-
prmmp som v1deref0res i denne lov, jf. lovforslagets
§ 19. :

Bestemmelsen finder kun anvendelse pad husdyr-
brug, der er omfattet af § 11 og § 12, idet husdyrbrug
omfattet af § 10 er omfattet af lovforslagets § 42. En
revurdering efter miljobeskyttelsesloven betyder, at.er
der behov for at @ndre eller tilfeje nye vilkar sker det-
te ved at der meddeles virksomheden et pabud, hvor
de pabudte vilkar enten endrer eller tilfgjer vilkar til
den eksisterende godkendelse. Nye vilkar har ikke
samme 8-drige retsbeskyttelse som vilkar i den oprin-
delige godkendelse.

Reglerne om revurdering blev revideret i forbmdel-
se med implementeringen af IPPC-direktivet i 1999
(Folketingsaret 1998-99 L 161: Forslag til lov om &n-
dring af miljebeskyttelsesloven (Integreret forebyg-
gelse og bekempelse af forurening, medarbejderind-
dragelse m.v.)

Herefter blev der indfert en pligt til revurdering af
(i)-meerkede listevirksomheder (virksomheder omfat-
tet af IPPC-direktivet) og en mulighed for tilsynsmyn-
digheden til at kunne revurdere listevirksomheder,
som ikke er (i)-markede '

Husdyrbrug.omfattet af § 12 er omfattet af IPPC-di-
rektivets regler om godkendelse, og derfor (i)-marke-
de. Reglerne om godkendelse overferes uendret og er
séledes i overensstemmelse med de forpligtigelser, di-
rektivet medferer. Det samme gelder for direktivets

" krav, jf. artikel 13, stk. 1, om tvungen revurdering,

Den forste revurdering af godkendelsen skal dog alle-
rede pabegyndes, nar der er forlebet 8 &r fra det tids-
punkt, hvor husdyrbruget blev godkendt ferste gang.
Herefter skal tilsynsmyndigheden regelmessigt og
mindst hvert 10 &r tage godkendelsen op til revurde-
ring og om nedvendigt fastsatte vilkar i lyset af den
teknologiske udvikling. Det er alene i den ferste 8-ati-
ge periode, at retsbeskyttelsen kan gores geldende.
For vilkar, der fastszttes i medfer af pabudsbestem- .
melserne galder séledes ingen retsbeskyttelse. Der vil
herefter ikke vaere forskel i administrationen af tidli-
gere godkendelser/pdbud meddelt i medfer af milje-
beskyttelsesloven og kommende godkendelser/pébud
meddelt efter denne lov.



