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F. t. 1. vedr. folkekirkens gkonomi m.v.

4.2. Flytning af personalenormeringen

Med lovforslagets § 1, nr. 2, foreslés indsat en ny
bestemmelse i lov om folkekirkens ekonomi § 5,
stk. 5, sidan, at det pa budgetsamradet kan besluttes,
at personalenormeringen flyttes fra menighedsradet til
provstiudvalget, jf. ogsa lovforslagets § 7, nr. 1, hvor-
ved der indsattes et nyt 2. pkt. i § 22, stk. 1, i lov om
ansattelse i stillinger i folkekirken m.v. Beslutningen
skal treeffes med kvalificeret flertal pa 2/3 af de vaeg-
tede menighedsradsstemmer, jf. lov om folkekirkens

gkonomi § 5, stk. 7, 1. pkt., som affattet ved dette lov--

forslags § 1, nr. 2.

Herved kan personalenormeringen fastlegges som
led i budgetprocessen. Forslaget er i overensstemmel-
se med forslaget fra strukturarbejdsgruppen. Budget-
samradet vil i den forbindelse kunne fastlzgge ret-
ningslinier for personalenormeringen i provstiet med
henblik pa at sikre, at forskelle mellem sognenes vil-
kér er sagligt begrundet, jf. lov om folkekirkens gko-
nomi § 5, stk. 5, 1. pkt., som affattet ved dette lovfor-
slags § 1, nr. 2.

Beslutningen er bindende for menighedsradenes
funktionsperiode, jf. lov om folkekirkens ekonomi
§ 5, stk. 5, 2. pkt., som affattet ved dette lovforslags
§ 1,nr. 2.

For at sikre den nadvendige abenhed om personale-
normeringen og dermed provstiudvalgets muligheder
for at prioritere driftsbevillingerne foreslas det, at me-
nighedsrédene i alle tilfeelde skal aflevere en oversigt
over ansat personale og dets normering sammen med
budgetforsiaget. Der henvises til den foreslaede nye
bestemmelse i lov om folkekirkens egkonomi § 4,
stk. 2, 2. pkt., som affattet ved dette lovforslags § 1,
or. 2. .

5. Provstesynet

5.1. Provstens deltagelse

I forbindelse med indferelsen af lov om syn over
kirker, preestegarde m.v. i 1861 blev det understreget,
at kirkesynet skulle »vage over«, at gudstjenesten
ikke led ved mangler i kirkens tilstand eller ved mang-
ler i det tilbehor, som var nedvendigt til gudstjene-
sten. Synet skulle ogsa serge for, at kirkens indre le-
vede op til »fordringen om orden og semmelighed og
sadan bekvemmelighed, som er forneden til uforstyr-
ret andagt«. Hensynene er viderefert i den nugalden-

de lov om folkekirkens kirkebygninger og kirkegarde,

hvor deti § 1, nr. 2, fremgdr, at loven bl.a. har til for-
mal at virke til, at folkekirkens kirkebygninger danner
den bedst mulige ramme om menighedens gudstjene-
ster, de kirkelige handlinger og andre kirkelige aktivi-
teter.

Det er saledes det gejstlige tilsyn, der betones ved
provstens deltagelse i de periodevise syn, mens den
bygningskyndiges deltagelse skal sikre, at de verdsli-
ge rammer for det kirkelige liv er i forsvarlig stand.
Hertil kommer, at provsten gennem sin deltagelse i
synet udger et vasentligt bindeled mellem menig-
hedsrdd og provstiudvalg.

Problemstillingen, der 14 til grund for lovgivningen
i 1861, kan ikke siges at vaere aktuel i dag. Menigheds-
radene er selv i stand til at sikre, at gudstjenesten ikke
lider som folge af mangler ved bygning eller udstyr.

Samtidig er det liturgisk begrundede tilsyn med kir-
kerummet.og med kirkegérd og kapel pa flere mader
allerede varetaget. Dels har sogneprasten — ligesom
menighedsridets valgte medlemmer — pligt til at del-
tage i det drlige syn og her gore sine synspunkter geel-
dende, dels har sogneprasten i kraft af sit embede et
liturgisk tilsyn med kirken og med kirkegard og kapel.
Hvis sognepraesten finder, at gudstjenesten eller de
kirkelige handlinger lider ved mangler ved bygningen
eller udstyr, har praesten dels mulighed for at gere det-
te synspunkt geldende ved de arlige syn. Endvidere
har preesten mulighed for i lebet af aret at bede menig-

hedsradet tage stilling til spergsmalet. Praesten har

som medlem af radet krav p4 at fa sager sat pa dagsor-
denen, ligesom prasten har ret til at fA menighedsra-
det indkaldt til ekstraordinaere menighedsradsmeder.
Hvis menighedsradet afviser at foretage sig noget, vil
presten have pligt til at indberette forholdet til prov-
sten som praestens nzrmeste tilsynsmyndighed.

Nar der fortsat ber vaere et eksternt periodisk tilsyn
med kirkebygningen og kirkegarden, haenger det sam-
men med, at der med synet dels skabes det fornedne
grundlag for provstiudvalgets prioritering af anlags-
bevillingerne, dels at kirkebygningen og kirkegéarden
er en feelles arv for folkekirken.

46 heringssvar - 2 biskopper /stiftsovrigheder,
Landsforeningen af Menighedsrdd, Danmarks Prov-
steforening, Den danske Prasteforening, DOKS,
Danmarks Kordegneforening, rektor for TPC, Finans-
ministeriet, Kirkefondet, 3 provstiudvalg, 32 menig-
hedsrad og 1 privat - stetter forslaget om a&ndring af
det periodiske syn.

Det bemarkes i den forbindelse, at forslaget om at

“fritage provsten for selv at deltage i provstesynet deles

af en raekke af de provstiudvalg, der afgav heringssvar
til det af strukturarbejdsgruppen offentliggjorte debat-
opleg. . .

- I alt 34 heringssvar - 6 biskopper/stiftsevrigheder,
Foreningen af Danske Kirkegardsledere, Kirkeligt
Samfund, 18 provstiudvalg, 7 menighedsrad og 1 pri-
vat - har forholdt sig negativt til forslaget. Disse peger



