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Begrebet harmoniseret standard er defineret i over- 
ensstemmelse med den tilsvarende definition i artikel 
6 i det nye EMC-direktiv. 

For så vidt angår begreberne grænseflade og radio- 
grænseflader, er der tale om definitioner, der tager ud- 
gangspunkt i de tilsvarende definitioner i artikel 2 i 
R&TTE-direktivet. 

Endelig for så vidt angår begrebet markedsføring er 
der tale om en definition i overensstemmelse med den 
almindelige forståelse af dette ord og i overensstem- 
melse med forståelsen af begrebet i markedsførings- 
lovgivningen, sådan som det også har været forudsat i 
R&TTE-direktivet. Definitionen er uændret i forhold 
til den gældende R&TTE-bekendtgørelse, hvorfra den 
foreslås flyttet til loven. 

Til nr. 9 
De foreslåede ændringer er sprogligt, terminologisk 

begrundet. Der henvises til bemærkningerne ovenfor 
til nr. 2. 

Til nr. 10 
Den foreslåede ændring i § 3 er begrundet i, at elek- 

triske og elektroniske apparater og faste anlæg fore- 
slås omfattet af bestemmelsen, der i den gældende lov 
kun vedrører radioudstyr og teleterminaludstyr. Bag- 
grunden herfor er, at der med det nye EMC-direktiv er 
medtaget en bestemmelse om, at elektriske og elektro- 
niske apparater samt faste anlæg ikke behøver at op- 
fylde de fastsatte krav, når der er tale om præsentation 
på messer, udstillinger osv. Dermed ligestilles alle ty- 
per af produkter. Som det er tilfældet efter de gælden- 
de regler for så vidt angår radioudstyr og teleterminal- 
udstyr, skal det ved synlig skiltning gøres klart, at pro- 
dukterne ikke opfylder kravene og ikke kan købes i 
denne tilstand. 

Til nr. 11 
Hensigten med de foreslåede ændringer er at præci- 

sere, at bestemmelsen vedrører radioudstyr, teletermi- 
naludstyr, elektriske og elektroniske apparater og fa- 
ste anlæg. Der henvises i øvrigt til bemærkningeme 
ovenfor til nr. 2. 

Til nr. 12 
Den foreslåede ændring i overskriften til kapitel 2 

er en konsekvensændring som følge af, at faste anlæg 
foreslås omfattet af loven. 

For at lette læsningen og tilegnelsen af reglerne om, 
hvilke krav loven stiller til fabrikanter m.fl., foreslås 
det, at det præciseres, at der både er tekniske væsent- 
lige krav og administrative væsentlige krav. 

Dette er årsagen til, at kapitlet foreslås opdelt i to 
underafsnit, således at det ene omhandler de tekniske 
væsentlige krav og det andet de administrative væ- 
sentlige krav. 

Til nr. 13 
Den foreslåede ændring af § 5, stk. 1, er en konse- 

kvensændring som følge af, at faste anlæg foreslås 
omfattet af loven, og en sproglig ændring, der har til 
hensigt at tilnærme beskrivelsen af beskyttelseskrave- 
ne til det nye EMC-direktivs formuleringer. 

Med forslaget udvides lovens anvendelsesområde 
til også at omfatte faste anlæg, hvilket også bevirker, 
at IT- og Telestyrelsens kompetence til efter § 5, 
stk. 2, at fastsætte nærmere regler udvides til også at 
omfatte regler for faste anlæg. Der henvises i øvrigt til 
bemærkningerne ovenfor til nr. 6. 

Til nr. 14 
Forslaget til ændring i § 5, stk. 3, er alene sprogligt 

begrundet. Med ændringen præciseres det, at produk- 
terne skal være konstrueret i overensstemmelse med 
lovens krav, når produkterne markedsføres. 

Til nr. 15 
Forslaget om at ændre "Radio-" til "Radioudstyr" 

er begrundet i ønsket om at gøre terminologien ensar- 
tet. Der henvises i øvrigt til bemærkningerne ovenfor 
til nr. 2. 

Til nr. 16 
Forslaget er alene sprogligt begrundet. At "(gene- 

relle væsentlige krav)" foreslås at bortfalde, skyldes, 
at der ikke er en egentlig definition af generelle væ- 
sentlige krav. 

Til nr. 17 
Forslaget er alene sprogligt begrundet. At "(gene- 

relle væsentlige krav)" foreslås at bortfalde, skyldes, 
at der ikke er en egentlig definition af generelle væ- 
sentlige krav. 

Til nr. 18 
Forslaget om at lade "(specifikke væsentlige krav)" 

bortfalde er begrundet i, at der ikke er behov for denne 
yderligere benævnelse som betegnelse for den del af 
de væsentlige krav, som senere måtte blive fastsat af 
Europa-Kommissionen. Der er intet behov for at son- 
dre mellem denne gruppe af væsentlige krav og andre 
væsentlige krav. 

Til nr. 19 
Efter § 5 foreslås indsat en overskrift, der præcise- 

rer, at der er tale om de administrative væsentlige 


