
1430 F. t. 1. vedr. retsplejeloven m.v. 

se til anke fra byret til landsret, hvis anken behandles 
efter reglerne om gruppesøgsmål. 

De foreslåede regler i § 254 j finder også anvendel- 
se ved anke til tredje instans, når sagen i anden instans 
har været behandlet efter reglerne om gruppesøgsmål. 
Det er en konsekvens af ankebeføjelsen i stk. 2, at en- 
hver, der efter § 254 c, stk. 1 og 2, kan udpeges som 
grupperepræsentant, også vil have adgang til at søge 
om tredjeinstansbevilling, hvis grupperepræsentanten 
ikke eller kun for en del af sagen ansøger om tredjein- 
stansbevilling. 

Der henvises i øvrigt til pkt. 3.10 i lovforslagets al- 
mindelige bemærkninger. 

Til § 254 k 

Den foreslåede bestemmelse indeholder regler om 
anke af domme i gruppesøgsmål, hvor anken behand- 
les efter reglerne om individuelle søgsmål. 

Bestemmelsen giver ethvert gruppemedlem, der er 
omfattet af gruppesøgsmålet (og som derfor er omfat- 
tet af dommens bindende virkning (retskraft)), mulig- 
hed for at anke dommen for sit vedkommende efter 
reglerne om individuelle søgsmål, forudsat at gruppe- 
medlemmets krav ikke er omfattet af en anke efter 
§ 254 j. 

Adgangen til individuel anke er således subsidiær i 
forhold til adgangen til anke efter reglerne om gruppe- 
søgsmål. 

Ved anke på vegne af medlemmer af gruppen efter 
§ 254 j, stk. 1 og 2, bliver et gruppemedlems krav 
imidlertid kun omfattet af gruppeanken, hvis gruppe- 
medlemmet selv tilmelder sig henholdsvis underlader 
at framelde sig, og ethvert gruppemedlem kan derfor 
frit vælge mellem at tilslutte sig en gruppeanke eller at 
anke individuelt. 

Har modparten anket efter § 254 j, stk. 3, vedrøren- 
de det pågældende gruppemedlems krav, kan gruppe- 
medlemmet derimod ikke anke individuelt. 

Individuel anke efter § 254 k kan ske indtil 4 uger 
efter udløbet af den almindelige ankefrist. Formålet 
med denne forlængelse af ankefristen er at give grup- 
pemedlemmerne mulighed for at afvente og se, om 
grupperepræsentanten eller andre iværksætter en 
gruppeanke efter § 254 j, stk. 1 eller 2, før de hver 
især tager stilling til, om de i benægtende fald vil anke 
individuelt. 

Angår en individuel anke efter § 254 k fra byret til 
landsret krav, der efter påstanden har en økonomisk 
værdi af højst 10.000 kr., kræves Procesbevillings- 
nævnets tilladelse til anke, jf. retsplejelovens § 368, 

stk. 1, 2. pkt. Ansøgning om anketilladelse kan indle- 
veres indtil 4 uger efter udløbet af den almindelige 
frist herfor. Ankesagens værdi i relation til 10.000 
kr.'s ankebegrænsningen opgøres i givet fald for det 
pågældende gruppemedlem (eller for de gruppemed- 
lemmer, som måtte indlevere en fælles ankestævning 
efter retsplejelovens § 250, jf. herved Højesterets af- 
gørelse gengivet i Ugeskrift for Retsvæsen 1997 side 
835). 

Der henvises i øvrigt til pkt. 3.10 i lovforslagets al- 
mindelige bemærkninger. 

Til nr. 11 og 13 (§ 378, stk. 4, og § 696, 1. pkt.) 
Der er tale om konsekvensændringer som følge af, 

at betegnelsen »domsforhandlingen« ved lov nr. 538 
af 8. juni 2006 om ændring af retsplejeloven og for- 
skellige andre love (Politi- og domstolsreform) blev 
ændret til »hovedforhandlingen«. 

Til nr. 12 (§ 400, stk. 3) 
Det foreslås, at et gruppesøgsmål -  uanset sagens 

værdi -  ikke skal kunne behandles efter de særlige 
regler om behandling af krav på højst 50.000 kr. (små- 
sagsproces) i retsplejelovens kapitel 39 (der finder an- 
vendelse fra den 1. januar 2008, jf. §105, stk. 5, i lov 
nr. 538 af 8. juni 2006). Parterne kan således heller 
ikke aftale, at et gruppesøgsmål skal behandles efter 
reglerne om småsagsproces. 

Der henvises i øvrigt til pkt. 3.1 i lovforslagets al- 
mindelige bemærkninger. 

Til S 2 

(retsafgiftsloven) 

Til nr. 1 og 2 (§ 2) 
Der er tale om konsekvensændringer som følge af, 

at betegnelsen »domsforhandlingen« ved lov nr. 538 
af 8. juni 2006 om ændring af retsplejeloven og for- 
skellige andre love (Politi- og domstolsreform) blev 
ændret til »hovedforhandlingen«. 

Til nr. 3 (§49) 
Efter forslaget til retsplejelovens § 254 i, 3. pkt. 

(lovforslagets § 1, nr. 10), skal retten efter anmodning 
meddele gruppemedlemmer, der er omfattet af et 
gruppesøgsmål, en ekstraktudskrift af en dom i grup- 
pesøgsmålet. Det foreslås, at gruppemedlemmerne 
skal meddeles den første ekstraktudskrift uden afgift. 

Der henvises i øvrigt til pkt. 3.7 i lovforslagets al- 
mindelige bemærkninger. 


