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medlem. Appellantens modpart (indstævnte) er grup- 
perepræsentanten fra første instans, der således fortsat 
repræsenterer de gruppernedlernmer, hvis krav er om- 
fattet af anken, herunder hvis der kun er tale om ét 
gruppemedlem. Det er uden betydning, om gruppere- 
præsentanten selv har krav, der er omfattet af anken. 

Inden for rammerne af modpartens anke, kan grup- 
perepræsentanten gentage sine påstande fra første in- 
stans, uden at der skal gennemføres en tilmeldings- el- 
ler frameldingsprocedure, og uden at grupperepræ- 
sentanten kan afkræves sikkerhedsstillelse for sags- 
omkostninger. I det omfang retsplejelovens alrninde- 
lige regler om nova i ankeinstansen giver mulighed 
for det, kan grupperepræsentanten også uden videre 
fremsætte nye anbringender og føre nye beviser. Øn- 
sker grupperepræsentanten derimod at udvide sine på- 
stande fra første instans, må der gås frem efter stk. 1, 
jf. § 254 e, stk. 5-9. 

Grupperepræsentanten vil kunne udskiftes efter de 
almindelige regler herom, som også gælder i anken, jf. 
herved stk. 4. 

Stk. 4, 1. pkt., regulerer, hvad det vil sige, at en anke 
behandles efter reglerne om gruppesøgsmål. Stk. 4 
gælder både for grupperepræsentantens anke efter 
stk. 1, andres anke på vegne af et eller flere gruppe- 
medlemmer efter stk. 2 og modpartens anke efter 
stk. 3. 

Under en sådan anke efter reglerne om gruppesøgs- 
mål finder reglerne om kravene til grupperepræsen- 
tanten og om udskiftning af grupperepræsentanten til- 
svarende anvendelse, jf. henvisningen til §§ 254 c og 
254 e, stk. 2 og 3. 

Henvisningen til § 254 e, stk. 2, om sikkerhedsstil- 
lelse skal forstås på den måde, at retten (kun) kan træf- 
fe bestemmelse om sikkerhedsstillelse i forbindelse 
med en udpegning af en grupperepræsentant og/eller 
efter udløbet af en tilmeldings- eller frameldingsfrist 
efter § 254 e, stk. 6 eller 8. Anker grupperepræsentan- 
ten fra første instans efter stk. 1, skal der ikke udpeges 
nogen grupperepræsentant. Derimod skal der gen- 
nemføres en tilmeldings- eller frameldingsprocedure, 
og der vil derfor efter udløbet af fristen kunne træffes 
bestemmelse om sikkerhedsstillelse for sagsomkost- 
ninger. Ved anke efter stk. 2 skal der både udpeges en 
grupperepræsentant og gennemføres en tilmeldings- 
eller frameldingsprocedure, og der er derfor to mulig- 
heder for at træffe bestemmelse om sikkerhedsstillel- 
se. Ved modpartens anke efter stk. 3 kan der derimod 
ikke træffes bestemmelse om sikkerhedsstillelse. Dog 
vil der altid kunne træffes bestemmelse om sikker- 
hedsstillelse, hvis der udpeges en ny grupperepræsen- 
tant efter § 254 e, stk. 3. 

Retten kan heller ikke i anken træffe bestemmelse 
om sikkerhedsstillelse for at deltage i et gruppesøgs- 
mål efter frameldingsmodellen. 

Under en anke efter reglerne om gruppesøgsmål 
finder §§ 254 f-254 i endvidere tilsvarende anvendel- 
se. 

Parterne i ankesagen er således grupperepræsentan- 
ten og gruppens modpart, jf. § 254 f, stk. 1, men ret- 
tens afgørelser har bindende virkning (retskraft) for 
gruppemedlemmer, der er omfattet af en anke efter 
§ 254 j, stk. I eller 2, eller hvis krav er omfattet af 
modpartens anke efter § 254 j, stk. 3. 

Med hensyn til sagsomkostninger er det kun grup- 
pemedlemmer, der er omfattet af anken, der kan på- 
lægges sagsomkostninger for ankebehandlingen eller 
pålægges større sagsomkostninger for behandlingen i 
tidligere instans end fastsat i den tidligere instans. De 
samlede sagsomkostninger, som et gruppemedlem på- 
lægges, kan ikke overstige det maksimum, som frem- 
går af § 254 f, stk. 3. 

Opstår der spørgsmål om at hæve eller afvise an- 
ken, skal gruppemedlemmer, der er omfattet af en 
anke efter § 254 j, stk. 1 eller 2, som udgangspunkt 
underrettes, jf. § 254 g, stk. 1, og hæves eller afvises 
anken, kan et gruppemedlem, der er omfattet af anken, 
indtræde som part og videreføre anken for sit vedkom- 
mende efter reglerne om individuelle søgsmål, jf. 
§ 254 g, stk. 2. 

Reglerne om rettens godkendelse af forlig, jf. § 254 
h, finder også tilsvarende anvendelse i ankesager, der 
behandles efter reglerne om gruppesøgsmål. Den »til- 
svarende anvendelse« indebærer, at underretning efter 
§ 254 h, 3. pkt., skal gives til gruppemedlemmer, der 
er omfattet af en anke efter § 254 j, stk. 1 eller 2, eller 
hvis krav er omfattet af modpartens anke efter § 254 j, 
stk. 3. 

Endelig finder § 254 i om underretning om sagens 
afgørelse også tilsvarende anvendelse i ankesager, der 
behandles efter reglerne om gruppesøgsmål, dvs. un- 
derretning skal gives gruppemedlemmer, der er om- 
fattet af en anke efter § 254 j, stk. 1 eller 2, eller hvis 
krav er omfattet af modpartens anke efter § 254 j, 
stk. 3. 

Stk. 4, 2. pkt., undtager anker, der behandles efter 
reglerne om gruppesøgsmål, fra 10.000 kr.'s ankebe- 
grænsningen fra byret til landsret, jf. retsplejelovens 
§ 368, stk. 1, 2. pkt. Dette gælder både for gruppere- 
præsentantens anke efter stk. 1, andres anke på vegne 
af et eller flere gruppemedlemmer efter stk. 2 og mod- 
partens anke efter stk. 3. Uanset ankesagens værdi 
kræves således ikke Procesbevillingsnævnets tilladel- 


