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opmarksom pé et muligt behov for at udpege en ny
gruppereprasentant p& grund af den mdade, gruppere-
presentanten forer retssagen pa, eller fordi gruppere-
presentanten selv ytrer ensker om at stoppe som
gruppereprasentant, eller pd grundlag af henvendel-
ser fra modparten eller medlemmer af gruppen. An-
ledningen til, at gruppemedlemmer henvender sig til
retten om udskiftning af gruppereprasentanten, kan
f.eks. vaere, at de har modtaget underretning efter det
foreslaede § 254 g, stk. 1.

I et gruppesogsmal med tilmelding skal retten tage
stilling til, om det er pakraevet at udpege en ny. grup-
perepreesentant, hvis mindst halvdelen af de gruppe-
medlemmer, der har tilmeldt sig gruppesegsmalet, an-
moder herom, og anmodningen er ledsaget af et for-
slag til ny gruppereprasentant, der er villig til at pata-
ge sig hvervet, jf. stk. 3, 2. pkt. 1 denne situation er ret-
ten saledes forpligtet til at tage stilling til, om det er
pakrevet at udpege en ny gruppereprasentant, men
retten er ikke afskaret fra (af egen drift) at tage spergs-
mélet herom op pa grundlag af en anmodning fra fer-
re end halvdelen af gruppemedlemmerne. En tilsva-
rende regel om rettens pligt til at reagere pd en anmod-
ning fra en vis andel af gruppemedlemmerne kan i sa-
gens natur ikke opstilles for gruppesogsmal med fra-
melding, og gruppemedlemmerne i et gruppesogsmal
efter frameldingsmodellen kan derfor ikke pa samme
méde »tvinge« retten til at tage stilling til, om det er
pakraevet at udpege en ny grupperepresentant. Men
ogsd i gruppesegsmal med framelding vil retten af
egen drift — eventuelt p& baggrund af henvendelser fra
gruppemedlemmer — kunne tage spergsmalet op.

Der foreslés ikke n@rmere regler om grundlaget for
rettens. beslutning om at udpege en ny grupperepre-
sentant eller om fremgangsméden i forbindelse med
denne beslutning. Det er sdledes overladt til rettens
sken i den konkrete sag, hvilke processkridt retten fin-
der behov for at foretage, for retten beslutter, om der
skal udpeges en ny grupperepraesentant.

Retten ber naturligvis altid give den hidtidige grup-
pereprasentant adgang til at udtale sig, for retten i gi-
vet fald udpeger en ny gruppereprasentant. Herud-
over kan retten, hvis det findes hensigtsmaessigt, give
modparten, gruppemedlemmer eller andre adgang til
at udtale sig, for retten tager stilling til, om der skal
udpeges en ny gruppereprasentant.

En ny gruppereprasentant skal opfylde kravene i
den foresldede § 254 c¢. En ny gruppereprasentant
skal endvidere opfylde krav om sikkerhedsstillelse for
sagsomkostninger, hvis retten efter § 254 e, stk. 2,
treeffer bestemmelse herom. Retten kan ikke fratage
den hidtidige grupperepresentant hvervet som grup-

perepresentant uden samtidig at udpege en ny grup-
pereprasentant.  Gruppereprasentanten kan derfor
kun udskiftes, hvis der kan findes en afleser, der op-
fylder de naevnte krav, og som er villig til at patage sig
hvervet som gruppereprasentant.

En afgerelse om udpegning af en ny grupperepra-
sentant kan keres efter retsplejelovens almindelige
regler af den hidtidige grupperepresentant og af et-
hvert gruppemedlem, der er omfattet af gruppesegs-
malet. I de tilfzlde, hvor retten efter 3. pkt. er forplig-
tet til at tage stilling til, om det er pakravet at udpege
en ny gruppereprasentant, kan ogsa den, der er bragt
i forslag som ny gruppereprasentant, efter retsplejelo-
vens almindelige regler kere rettens afgorelse om
ikke at udpege en ny grupperepraesentant, -

Hvervet som gruppereprasentant er personligt, og
en grupperepresentant, der er medlem af gruppen, op-
herer ikke med at vaere grupperepraesentant alene af
den grund, at den pageldendes krav indfris eller over-
drages til tredjemand, jf. herved ogsa forslaget til
§ 254 ¢, stk. 4, og bemzarkningerne hertil. En tredje-
mand, der far gruppereprasentantens krav overdraget,
indtreeder derfor heller ikke som gruppereprasentant,
medmindre retten udpeger den pageldende som ny
gruppereprasentant i medfer af den foresldede regel i
§ 254 ¢, stk. 3.

Hvervet som grupperepresentant overgar heller
ikke automatisk til gruppereprasentantens dadsbo el-
ler konkursbo. Der gruppereprasentanten, eller garen
grupperepresentant, der er en juridisk person, kon-
kurs, ber retten om muligt udpege en ny gruppereprze-
sentant. Det er ikke udelukket, at dedsboet eller kon-
kursboet kan udpeges som ny gruppereprasentant,
hvis det opfylder betingelserne efter den foreslaede
§ 254 c. Lykkes det ikke at udpege en ny gruppere-
preesentant, haver retten sagen, da der i sa fald ikke
leengere er nogen grupperepraesentant og et gruppe-
sogsmél ikke kan gennemfores uden gruppereprasen-
tant.

‘Heeves sagen, har gruppemedlemmerne mulighed
for hver iser at viderefore sagen om deres eget krav
efter reglerne om individuelle segsmal, jf. forslaget til
§ 254 g, stk. 2. '

Det foreslés i stk. 2, at retten skal kunne bestemme,
at grupperepraesentanten skal stille sikkerhed for de
sagsomkostninger, grupperepresentanten kan blive
pélagt at betale til modparten. Sikkerhedens art og
storrelse fastsattes i givet fald af retten, jf. 2, pkt. Stil-
les sikkerheden ikke, og udpeges der ikke en anden
gruppereprasentant, afvises sagen, jf. 3. pkt. Retten
kan treeffe bestemmelse om sikkerhedsstillelse efter
anmodning fra modparten eller af egen drift. Ved af-



