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stk. 2). De fra den 1. januar 2007 geldende regler om
byrettens mulighed for at henvise en sag til landsret-
ten eller Se- og Handelsretten af denne grund er her-
efter overfladige og foreslas derfor ophevet.

Til nr. 6 (§ 249, stk. 2) ‘

Reglerne i retsplejelovens § 249, stk. 2, om mod-
krav foreslas nyaffattet, saledes at de kun angar mod-
krav til selvstandig dom. Formalet hermed er at opna
en forenkling, samtidig med at reglerne i stk. 3 om
henvisning af et modkrav til rette domstol bliver mere
retvisende, idet denne henvisningsregel trods den nu-
veerende ordlyd af bestemmelsen antages kun at gaelde
for modkrav til selvsteendig dom. Betingelserne for, at
et modkrav til selvsteendig dom kan behandles under
sagen, viderefores uendret.

Modkrav til kompensation behandles fortsat lige-
som andre indsigelser, og ophavelsen af lovreglerne
herom er siledes heller ikke udtryk for nogen @ndring
i forhold til geeldende ret.

Der henvises i gvrigt il pkt. 3.12 i lovforslagets al-
mindelige bemarkninger.

Til nr. 7 (§ 249, stk. 3)

Reglen om, at landsretten ikke kan henvise et mod-
krav eller en sag til byretten, foreslas ophavet, Lands-
retten vil herefter have samme skensmessige adgang
til at afsla kumulation (sammenlaegning) med et mod-
krav og til at henvise hele sagen, nir modkravet isole-
ret set herer under byrettens saglige kompetence, som
nar modkravet isoleret set herer under en anden dom-
stols, f.eks. Sg- og Handelsrettens; kompetence.

Der henvises i gvrigt til pkt. 3.12 i lovforslagets al-
mindelige bemaerkninger.

Til nr. 8 0g 9 (§254)

Det foreslas at indfere en generel regel om henvis-
ning af en sag i ferste instans til en anden ret, hvis sa-
gen efter indhentet udtalelse fra den anden ret findes
mest hensigtsmasssigt at kunne behandles i forbindel-
se med en anden sag, der verserer ved den anden ret,
Jt. forslaget til § 254, stk. 2, 1. pkt. Endvidere foreslas
det at indfere en generel regel om, at en landsret pa
samme méde kan henvise en ankesag til behandling
ved den anden landsret, jf. forslaget til § 254, stk. 2, 2.
pkt. (ar. 9).

Henvisning kan kun ske efter anmodning fra en
part. Det forudszttes, at den anden part far lejlighed til
at udtale sig, for retten traeffer afgerelse om, hvorvidt
henvisning skal ske. Endvidere skal der indhentes en
udtalelse fra den ret, hvortil sagen gnskes henvist.

Der foreslés ikke lovregler om, pa hvilket tidspunkt
henvisning kan ske. Fordelene ved samlet behandling

afl sagerne vil imidlertid vaere storst, hvis henvisning
sker pa et tidligt tidspunkt under sagen, og retten ber
derfor ved udevelsen af sit sken over, om henvisning
skal ske, alt andet lige vaere mere tilbejelig til at imo-
dekomme en anmodning om henvisning, nar anmod-
ningen er fremsat pa et tidligt tidspunkt under sagen.

Henvisning af en sag i forste.instans kan ske pa
tvaers af retsplejelovens almindelige regler om stedlig
og saglig kompetence. En sag, der verserer i forste in-
stans i byretten eller landsretten, kan saledes henvises
til behandling sammen med andre sager, der verserer
i ferste instans. Dette indeberer eksempelvis, at en
sag, der verserer ved byretten, kan henvises til be-
handling sammen med en sag, der verserer i forste in-
stans ved landsretten.

Henvisning kan imidlertid ikke ske pa tveers af EF-
domskonventionens eller Luganokonventionens reg-
ler, jf. henvisningen til retsplejelovens § 247, stk. 1.
Henvishing af en sag, der herer under EF-domskon-
ventionen eller Luganokonventionen, kan derfor kun
ske, hvis der efter konventionerne er stedlig kompe-
tence for sagen ved den ret, hvortil den enskes hen-
vist. Det bemerkes, at der senere i denne folketings-
samling forventes fremsat lovforslag om- gennemfa-
relse af parallelaftalen vedrerende Bruxelles I-forord-
ningen om retternes kompetence og om anerkendelse
og fuldbyrdelse af retsafgerelser. Hvis dette lovfor-
slag vedtages, vil der tilsvarende ikke kunne ske hen-
visning pa tveers af Bruxelles I-forordningens regler.

Rettens afgerelse af, om henvisning skal ske, kan
keres efter retsplejelovens almindelige regler. Keere
af landsrettens eller Se- og Handelsrettens afgerelse
herom kraever séledes tilladelse fra Procesbevillings-
n&vnet, jf. retsplejelovens § 392.

Med forslaget i rr. 8 foreslas det praeciseret, at sam-
let behandling af sager efter den gmldende § 254
(fremtidig § 254, stk. 1) kan ske, nar sagerne verserer
ved samme ret, uanset om en eller flere af sagerne
maite veere anlagt ved en anden ret. Nér en sag er hen-
vist i medfer af den foresldede nye regel i § 254,
stk. 2, vil der saledes derefter kunne — og efter forma-
let med henvisningen skulle — treeffes afgorelse om
samlet behandling af de pagaeldende sager i medfer af
stk. 1.

Der henvises i ovrigt til pkt. 3.12 i lovforslagets al-
mindelige bemzrkninger.

Til nr. 10 (kapitel 23 a)

-De serlige regler om gruppesegsmal foreslas sam-
let i et selvsteendigt kapitel i retsplejeloven, I det om-
fang der ikke er fastsat swrlige regler i dette kapitel,



