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befandt sig, for den blev havet eller afvist. Hvis for-
beredelsen er afsluttet, ber det forhold, at gruppemed-
lemmet er indtradt som part, saledes f.eks. ikke give
videre adgang til at fremkomme med nye péstande,
anbringender eller beviser end ellers, jf. retsplejelo-
vens §§ 358 og 363 (som affattet fra den 1. januar
2007).

Et gruppemedlem ber endvidere have adgang til at
indtreede som part og viderefore sagen for sit vedkom-
mende efter reglerne om individuelle segsmal, hvis
retten bestemmer, at et krav ikke lengere skal vare
omfattet af gruppeseggsmaélet (dvs. endrer pd gruppens
afgransning i forhold til det, der blev fastlagt i forbin-
delse med godkendelsen af gruppesegsmalet). Efter
omstendighederne vil rettens bestemmelse herom i
ovrigt kunne veere foranlediget af en anmodning fra
det pageldende gruppemedlem, som er fremsat netop
med henblik p4, at gruppemedlemmet ensker at vide-
refore sagen om sit eget krav efter reglerne om indivi-
duelle sggsmal.

Der henvises til beteenkningen side 262-266.

3.7.5. Justitsministeriet er enig i Retsplejeradets
synspunkter og forslag, og lovforslaget er udformet i
overensstemmelse hermed.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 10 (forslag til
retsplejelovens § 254 f, stk. 1,2 0g 5, § 254 gog § 254
i), og §2, nr.3 (forslag til retsafgiftslovens § 49,
stk. 2, nr. 10), og bemarkningerne hertil.

3.8. Individuelle sporgsmdl. Undergrupper

3.8.1. Retsplejeradet finder, at reglerne om gruppe-
segsmal ber udformes séledes, at der ikke bliver tale
om en egentlig behandling af individuelle spergsmal
under gruppesegsmélet. Dette er ikke til hinder for, at
der under et gruppesegsmal kan nedlegges forskelli-
ge pastande for forskellige gruppemedlemmer, f.eks.
med hensyn til sterrelsen af en tilbagebetaling eller er-
statning eller med hensyn til, om der péstas ophzvelse
eller afthjelpning, nar blot der foreligger et ensartet
grundlag for en stillingtagen til de forskellige pastan~
de.

Eksempelvis vil der ikke vaere noget til hinder for,
at en tilbagebetaling eller erstatning udmales forskel-
ligt for forskellige gruppemedlemmer athengigt af, i
hvilken periode de pagaeldende har varet berert af en
pastéet retskraenkelse, eller afhangig af sterrelsen og
arten af deres forbrug af f.eks. et teleabonnement eller
en aftale om levering af gas, varme eller elektricitet.

Derimod kan betingelsen om, at der skal vare tale
om ensartede krav, efter omstendighederne vare til
hinder for, at der under et gruppesegsmal nedlegges
pastand om individuel udméling af erstatning pé

grundlag af de enkelte gruppemedlemmers individuel-
le, subjektive forhold. I givet fald mé gruppesogsma-
let afgrenses saledes, at sddanne individuelle spergs-
mal ikke skal afgores under gruppesegsmélet. Dette .
kan opnés ved f.eks. at begrense gruppesegsmalet til
en anerkendelsespéstand om ansvarsgrundlaget.

3.8.2. Retsplejeradet har overvejet, om der ber vaere
mulighed for at opdele et gruppesegsmél i undergrup-
per, saledes at der udpeges serskilte (under)gruppere-
praesentanter for hver af undergrupperne. Rédet finder
imidlertid ikke grundlag herfor.

Hvis der bade foreligger retlige og/eller faktlske
spargsmal, der er felles for hele gruppen, og retlige
og/eller faktiske spergsmél, der angar bestemte del-
mengder af gruppen, ber man efter Retsplejerddets
opfattelse anvende retsplejelovens regler om sam-
menlegning og adskillelse af krav.

Afhangigt af, hvad der er mest hensigtsmaessigt ud
fra sagens konkrete omstaendigheder, kan retten sale-
des velge fra starten at afgraense gruppespgsmalet pa
en sadan made, at det kun omfatter ensartede krav. I
eksemplet med flere undergrupper er-dette ensbety-
dende med, at der i givet fald mé anleegges flere grup-
pesegsmal, som i relation til reglerne om gruppesegs-
mal behandles hver for sig (dvs. med hver sin gruppe-
repreesentant, uden at der dog er noget forbud mod, at
samme person samtidig kan veare grupperepraesentant
i flere gruppesogsmal), men flere gruppesogsmal vil
kunne behandles samlet efter de almindelige regler

~om samlet behandling efter retsplejelovens §§ 250 og

254,

Alternativt kan retten, hvis det forekommer mest
hensigtsmassigt, godkende et gruppesegsmél med en
afgraensning, der indebeerer, at visse faktiske og/eller
retlige spergsmal kun vedrerer en vis del af gruppe-
medlemmerne. Retten kan herefter ved anvendelse af
retsplejelovens § 253 om adskillelse af krav opna en
hensigtsmassig opdeling af sagens forhandling og af-
gorelse. Der vil imidlertid vare tale om €t gruppe-
segsmal med én-gruppereprasentant.

Der henvises til beteenkningen side 266-267.

3.8.3. Justitsministeriet er enig i. Retsplejeradets
synspunkter og forslag, og lovforslaget er udformet i
overensstemmelse hermed.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 10 (forslag til
retsplejelovens § 254 a), og bemerkningerne hertil.

3.9. Forlig

Retsplejeradet finder, at der ber vare mulighed for
at afslutte et gruppesegsmal forligsmassigt, uden at
alle gruppemediemmer seerskilt skal tiltraede forliget.
Retsplejeradet finder dog pa den anden side, at grup-



