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offentlige myndigheder kan gøre sig bekendt med 
denne type oplysninger, vil være mindst indgribende. 

Retsplejerådet er enig i, at det kan være af afgøren- 
de betydning særligt for etableringen af opt out-grup- 
pesøgsmål, at sagsøgte under en eller anden form 
medvirker ved underretning af gruppemedlemmerne. 
Rådet er på den anden side også enig i, at det vil kunne 
opfattes som et indgreb i virksomhedernes erhvervs- 
hemmelighed, hvis de kunne pålægges at udlevere 
(dele af) deres kundekartotek til en grupperepræsen- 
tant i et gruppesøgsmål. 

Retsplejerådet bemærker, at betænkelighederne 
ved, at sagsøgte skal medvirke ved underretningen af 
gruppemedlemmerne kan mindskes, hvis gruppere- 
præsentanten er en offentlig myndighed, der er under- 
lagt tavshedspligt. Optræder en offentlig myndighed 
som grupperepræsentant, vil myndighedens medar- 
bejdere således have tavshedspligt om en oplysning, 
som det er nødvendigt at hemmeligholde for at vare- 
tage væsentlige hensyn til private interesser, eksem- 
pelvis til private selskabers eller foreningers interesse 
i at beskytte oplysninger om deres interne, herunder 
økonomiske, forhold, eller private selskabers økono- 
miske interesse i at beskytte oplysninger om tekniske 
indretninger eller fremgangsmåder eller om drifts- el- 
ler forretningsforhold, jf. den almindelige bestemmel- 
se om tavshedspligt for den, der virker inden for den 
offentlige forvaltning, i forvaltningslovens § 27. 

Bl.a. på denne baggrund foreslår Retsplejerådet, at 
kun offentlige myndigheder skal kunne udpeges som 
grupperepræsentant i opt out-gruppesøgsmål, jf. her- 
ved også pkt. 3.4.4 ovenfor. 

Retsplejerådet har foreløbig alene foreslået, at For- 
brugerombudsmanden skal kunne udpeges som grup- 
perepræsentant. Efter markedsføringslovens § 22, 
stk. 1, fører Forbrugerombudsmanden tilsyn med, at 
denne lov overholdes, navnlig ud fra hensynet til for- 
brugerne. Med henblik på at tilvejebringe et bedøm- 
melsesgrundlag i de enkelte sager, som Forbrugerom- 
budsmanden behandler, giver lovens § 22, stk. 2, For- 
brugerombudsmanden adgang til at kræve meddelt 
alle oplysninger, som skønnes nødvendige for dennes 
virksomhed, herunder til afgørelse af, om et forhold 
falder ind under lovens bestemmelser. Denne bestem- 
melse vil således også give Forbrugerombudsmanden 
mulighed for at indhente oplysninger til brug i forbin- 
delse med behandlingen af et gruppesøgsmål, og for 
(den) sagsøgte (virksomhed) vil denne fremgangsmå- 
de indebære den sikkerhed, at Forbrugerombudsman- 
den vil skulle behandle oplysningerne på en måde, der 
er i overensstemmelse med de nævnte almindelige be- 
stemmelser om tavshedspligt. 

På den baggrund er der efter Retsplejerådets opfat- 
telse ikke grundlag for på nuværende tidspunkt at 
foreslå særlige regler om, at en sagsøgt skal kunne på- 
lægges at medvirke ved underretning af gruppemed- 
lemmerne i et gruppesøgsmål. 

Der henvises til betænkningen side 253-259. 

3.5.4. Justitsministeriet er enig i Retsplejerådets 
synspunkter og forslag, og lovforslaget er udformet i 
overensstemmelse hermed. 

Det har i forbindelse med høringen over betænknin- 
gen været anført, at rettens afgørelse af, hvorvidt et 
gruppesøgsmål skønnes at være den bedste måde at 
behandle kravene på, ville blive lettet betydeligt, hvis 
sagsøgte kunne give oplysninger om kravene, de 
eventuelt berettigede samt sin indstilling til f.eks. en 
prøvesag. 

Justitsministeriet er enig i, at det i nogle tilfælde vil 
kunne være hensigtsmæssigt, at retten indhenter en 
udtalelse fra sagsøgte, før retten tager stilling til, om 
gruppesøgsmålet kan godkendes, og lovforslaget åb- 
ner også mulighed herfor, jf. bemærkningerne til for- 
slaget til retsplejelovens § 254 e, stk. 1 (lovforslagets 
§ 1, nr. 10). 

Det har i forbindelse med høringen over betænknin- 
gen endvidere været anført, at retten bør kunne pålæg- 
ge sagsøgte at tilvejebringe oplysninger om gruppe- 
medlemmerne og at stå for underretningen af gruppe- 
medlemmerne. 

Justitsministeriet er imidlertid som nævnt enig med 
Retsplejerådet i, at det vil kunne opfattes som et ind- 
greb i virksomhedernes erhvervshemmelighed, hvis 
de kunne pålægges at udlevere (dele af) deres kunde- 
kartotek til en grupperepræsentant i et gruppesøgsmål, 
og i, at det behov, der navnlig i gruppesøgsmål efter 
frameldingsmodellen vil kunne være for at fremskaffe 
oplysninger om de berørte, vil kunne opfyldes på en 
hensigtsmæssig måde i kraft af Forbrugerombuds- 
mandens eksisterende hjemmel i markedsføringslo- 
ven til at indhente oplysninger. 

Med hensyn til den praktiske tilrettelæggelse af un- 
derretningen er Justitsministeriet som nævnt enig med 
Retsplejerådet i, at der ikke bør indføres en regel om, 
at retten skal kunne pålægge sagsøgte at underrette 
sine kunder om gruppesøgsmålet, f.eks. i næste abon- 
nementsopkrævning. Der er imidlertid efter lovforsla- 
get ikke noget til hinder for, at sagsøgte frivilligt påta- 
ger sig at stå for underretningen. 

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 10 (forslag til 
retsplejelovens § 254 d og § 254 e, stk. 1, 4 og 9), og 
bemærkningerne hertil. 


