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Folketingséret 2006-07 1177

F. t. 1. vedr. Det Centrale Dna-profil-register

lysninger fra registeret til udenlandske domstole, po-
liti- og anklagemyndigheder, safremt det findes ube-
teenkeligt. En tilsvarende bestemmelse gzelder ikke for
videregivelse til danske myndigheder, og det kan der-
for anfores, at der med den sarlige bestemmelse om
videregivelse til udenlandske myndigheder kan synes
at vaere en snevrere adgang til at videregive oplysnin-
ger til bl.a. politimyndigheder i andre EU-lande.
Pé den baggrund foreslas det, at der i Dna-profil-re-
gisterlovens § 5, stk. 1, om videregivelse af oplysnin-
ger fra registeret indszttes et nyt nummer, hvorefter
der kan videregives oplysninger fra registeret til den
kompetente retshandhavende myndighed i en med-
lemsstat i Den Europziske Union eller et tredjeland,
der deltager i samarbejdet under Schengen-konventi-
one, til brug for en kriminalefterforskning eller kri-
minalefterretningsoperation. Forslaget skal sikre, at
videregivelse fra registeret til de pageldende myndig-
heder i andre medlemsstater mv. kan ske i samme om-
fang, som hvis der er tale om videregivelse til dansk
politi og anklagemyndighed mv., jf. herved lovens
§5,stk. 1, nr. 1.
Det forudsattes, at en anmodning fra en anden
medlemsstat kan afvises i det omfang, som folger af
rammeafgerelsens artikel 10, dvs. hvis der er faktuelle

grunde til at antage, at videregivelsen vil kunne skade

vigtige nationale sikkerhedsinteresser, bringe en
igangveerende efterforskning eller efterretningsopera-
tion i fare, bringe enkeltpersoners sikkerhed i fare, el-

ler hvis videregivelse af de enskede oplysninger vil
std i klart misforhold til eller vere irrelevant for det
angivne formal. Det forudsattes endvidere, at en an-
modning om videregivelse kan afvises, hvis oplysnin-
gerne vedrarer en lovovertraedelse med en strafferam-
me pd under 1 &rs faengsel, jf. rammeafgorelsens arti-
kel 10, stk. 2.

I'forbindelse med videregivelse efter den foreslaede
nye bestemmelse vil der - i overensstemmelse med ar-
tikel 8, stk. 4, i rammeafgerelsen, jf. pkt. 2.3. — efter
en konkret vurdering kunne pélesgges betingelser med
hensyn til anvendelsen af de videregivne oplysninger
fra registeret.

3. Lovforslagets okonomiske og administrative konse-
kvenser mv. »

Lovforslaget skennes ikke at have gkonomiske el-
ler administrative konsekvenser for det offentlige.

Lovforslaget har ikke ekonomiske eller administra-
tive konsekvenser for erhvervslivet.

Lovforslaget har ingen miljemassige konsekven-
ser.

Med lovforslaget tilpasses Dna-profil-registerloven
til de forenklede regler om videregivelse af oplysnin-
ger, der folger af Radets rammeafgerelse om forenk-
ling af udvekslingen af oplysninger og efterretninger
mellem medlemsstaternes retshindhevende myndig-
heder.

Positive konsekvenser/ Negative konsekvenser/
mindreudgifter Merudgifter
@konomiske konsekvenser for stat,
Ingen Ingen
kommuner og amtskommuner
Administrative konsekvenser for Incen Inoen
stat, kommuner og amtskommuner g &
Okonomiske konsekvenser for er-
. Ingen Ingen
hvervslivet
Administrative konsekvenser for
R Ingen Ingen
erhvervslivet
Milj emassige konsekvenser Ingen Ingen
Administrative konsekvenser for
Ingen Ingen
borgerne
Forholdet til EU-retten Lovforslaget tilpasser Dna-profil-registerloven til de forenklede regler
om videregivelse af oplysninger, der folger af Rédets rammeafgerelse
om forenkling af udvekslingen af oplysninger og efterretninger mellem
medlemsstaternes retshandhavende myndigheder.
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