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set ud fra deres perspektiv afleverer af kommu- 
nens penge, selv om det jo ikke er kommunens 
penge; det er jo i virkeligheden en omfordeling 
af de muligheder, som skatteborgerne får. 

Så vi har jo ikke sagt, at der ikke er en udfor- 
dring. Det er der, og den er meget stor, og derfor 
er det ikke klynkeri. Der er nogle krav til med- 
lemmerne af byrådene, der er langt større end 
dem, man har været vant til at skulle honorere i 
forbindelse med budgetlægningen. Så det er 
ikke klynkeri. Men der skal bare være en forstå- 
else af, at der er den fleksibilitet inden for ram- 
men, som de selv må håndtere, altså hvordan de 
fordeler den vækst og de midler, der er til rådig- 
hed, således at man ikke har nedskæringer. 

Kl. 18.20 

Den fg. formand (Lissa Mathiasen): 
Den næste taler er hr. Rasmus Prehn. Men inden 
han får ordet, er jeg nødt til at henstille til finans- 
ministeren at overholde taletidsreglerne. De er 
altså kun 1 minut til rådighed, også for en fi- 
nansminister. 

(Kort bemærkning). 
Rasmus Prehn (S): 
Finansministeren får det nærmest til at lyde, 
som om der er lastbiler på vej ud i det ganske 
land med ladet fuld af millioner af kroner til 
kommunerne. Jeg tror, der er mange borgmestre 
og for den sags skyld forældre til børn i børne- 
haver og skoler, som står og spejder længsels- 
fuldt efter de der millioner, der kommer køren- 
de på de lastbiler. 

For sagen er jo, at kommunerne er ramt af et 
udgiftsstop, og at der er en meget snæver ram- 
me for væksten. Finansministeren siger selv, at 
der er et gennemsnit på 2 pet. O.k., vi er ikke 
enige i det tal, men lad os antage, at det var 2 
pet. Er situationen ikke den, at lønudviklingen 
er på fra 2,6 pet. til 3 pet., og at det vil sige, at 
man altså kan ansætte færre offentligt ansatte 
for de penge, der kommer ud? Det betyder altså, 
at man i kommunerne oplever, at der er færre 
voksne til at tage sig af børnene i vuggestuer og 
i børnehaver, at der bliver færre timer i skolen 
osv. Er det ikke det, der er sandheden, nemlig at 
der ikke er nogen lastbiler på vej med penge til 
borgerne, der forventer, at der kommer en bedre 
service? Der bliver nemlig en ringere service, på 
grund af at man lavede en alt, alt for stram afta- 
le. Er det ikke det, der er sandheden? 

(Kort bemærkning). 
Finansministeren (Thor Pedersen): 
Det går altså meget hurtigere med transporten 
af penge. Det er rigtigt, at der ikke er nogen last- 
biler på vej med pengene, det har jeg heller ikke 
sagt at der er. Vi har indført NemKonto, vi har 
faktisk gjort brug af moderne teknologi, så de 
penge overføres helt automatisk til kommune- 
kasserne. Hvis det var en lastvogn, så kunne der 
være tale om landevejsrøverier, der gjorde, at 
pengene ikke nåede frem, men vi får en kvitte- 
ring, så vi kan jo se, at pengene er modtaget. 

I år er tallet meget højt, og næste år er det så 
lidt højere. Det er altså de her ca. 50 mia. kr., der 
går fra statskassen og til kommunerne, og så får 
de selv den landsudligning, der ligger mellem 
kommunerne. Så det er store beløb, og det er 
som sagt baseret på, at der ikke er nedskæringer, 
det er jo aftalt i den aftale, vi har indgået. Og 
med hensyn til dem, der siger, at de står ved af- 
talen, må man også spørge, hvem det så er, der 
kritiseres. Skal man kritisere dem, der står ved 
en aftale? 

Jeg har altid lært i aftaleret og andre steder, at 
hvis man skal kritisere nogen, så er det dem, der 
bryder en aftale, der er indgået, og det må så 
også gælde borgmestrene. Det nytter jo ikke no- 
get at skælde regeringen ud for at stå ved en af- 
tale. Vi har lavet en aftale, som KL selv siger de 
står ved. Og der er efter deres mening de penge, 
der skal bruges for at nå uændret service. 

(Kort bemærkning). 
Rasmus Prehn (S): 
Ja, nu var det jo ikke mig selv, der fandt på det 
billede, men finansministeren, der nærmest lag- 
de op til, at der fysisk var penge på vej til kom- 
munerne. 

Finansministeren svarede ikke på mit helt 
konkrete spørgsmål om forholdet mellem væk- 
sten i kommunerne og væksten i lønudviklin- 
gen, altså den forskel, der er imellem den lønud- 
vikling, der stiger relativt mere end den mulig- 
hed, man har for at bruge flere penge i kommu- 
nen. Det spørgsmål svarede finansministeren 
ikke på. 

Skaber det ikke et problem, at en offentligt 
ansat koster mere, end væksten i kommunen gi- 
ver mulighed for? Skaber det ikke et problem, at 
man fremover kan få færre offentligt ansatte for 
de offentlige kroner? Det synes jeg ministeren 
skal svare kort på i forbindelse med den histo- 
rik, finansministeren havde om Landsbyggefon- 


