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Torsdag den 7. september 2006 (L 237)

hed. Det er géet igen, tror jeg, i alle de finanslov-
debatter, jeg har deltaget i siden 2001. Og det er
jo, fordi de veekstrammer er fastsat af fru Pia
Gjellerup. Det er jo det, der er det fantastiske
ved det her. Det pudsige er jo, at fru Pia Gjelle-
rup har fastsat, hvilken vaekst man skal have i
de offentlige udgifter i 2007. Dem felger vi andre
s& — hvorefter det er en stor katastrofe.

Det, vi kan se af de faktiske tal, er, at vi s&
ikke holder aftalen; det opleeg, vi fik fra fru Pia
Gjellerup om, hvor meget veeksten métte veere i
2007, kommer maske ikke til at holde. Den ser
ud til at blive storre — det er den i hvert fald ble-
vet de andre ar — fordi man specielt i kommuner
og nu fremover regioner ikke har holdt de afta-
ler, man har indgaet, men har brugt flere penge
end det, der var aftalt. S4 vaeksten er ikke blevet
s& beskeden, som den var forudsat af fru Pia

Gjellerup, den er blevet storre.
KI. 1430

(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jamen jeg takker for den ufattelige indflydelse,
jeg har. Jeg har nemlig ellers altid opfattet det sa-
dan, at nar Venstre, De Konservative og Dansk
Folkeparti svarede, s& var det givet af Gud, men
nu kan jeg forsta, at det er det ikke, det er givet
af mig.

Jeg tror, at enhver, der horer denne debat, kan
hore, at det lyder absurd. 5 ar efter og med en
helt anden gkonomisk udvikling er alt, der i
Danmark 2010-planen star om forudseetninger,
eendret, alt er seendret. Det eneste tal, hr. Kristian
Thulesen Dahl har adopteret, er en veekstram-
me, som pa det tidspunkt efter de forudseetnin-
ger handlede om ligelig veekst i forhold til den
private sektor.

Hr. Kristian Thulesen Dahl har grebet det for
at kunne bruge det udelukkende pa den offentli-
ge sektor, udelukkende for at anbringe den
kommunale velfeerd, daginstitutionerne, folke-
skolen, seldreomsorgen i en skruestik, som brin-
ger den velfeerd ud af trit med udviklingen i det
gvrige samfund. Jeg anser hr. Kristian Thulesen
Dabhls svar for at veere en bekreeftelse pa, at det
er hr. Kristian Thulesen Dahls ansvar, at det er
blevet sddan. Tak for det svar.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Altsd, jeg tror ikke, jeg fik sagt, at fru Pia Gjelle-
xup var Gud, det tror jeg ikke, det var i hvert
fald ikke min hensigt. N&, nok om det.

Jeg ryddede op i min garage her i sommer, og
der fandt jeg nogle forskellige bidrag fra debat-
ten s& sent som fra 2005 - altsa 2005, nu har vi
2006. En meget stor del af den debat, vi havde
helt indtil 2005, handlede pa socialdemokratisk
foranledning om, hvorvidt regeringen og Dansk
Folkeparti i feellesskab fulgte 2010-planens mal
bl.a. vedrerende beskeeftigede, vedrarende
geeldsnedbringelse, vedrerende veekstrammer
osv. Det var en stor debat.

Det pudsige er, at et ar senere, i 2006, s& gor
man sig fri af den, for nu passer det ikke ind i
Socialdemokratiets og fru Pia Gjellerups kram
leengere at have den der 2010-plan liggende.
Man siger: Det har vi ikke noget med at gere, og
det mente vi for evrigt overhovedet ikke, fordi
havde vi nu vidst, hvordan verden s ud, sa ville
viihvert fald ikke have skrevet det der.

Fred veere med det, det er jo en eerlig sag, at
man leber fra det, man selv har lavet som et
langsigtet bidrag til dansk skonomi. Det er fair
nok, men det betyder jo ikke lige pludselig, at
det, der 14 til grund for SR's planleegning af de
okonomiske vilkar frem til 2010, er noget, vi an-
dre bare skrotter, for vi kan godt se en idé i at
fare en langsigtet skonomisk politik, der gar, at
tingene haenger sammen ikke bare i 2006 eller
2007, men ogsa i 2008, 2009 og 2010.

(Kort bemeerkning).

Johs. Poulsen (RV): :

Jeg vil ogsa gerne starte med at takke hr. Kri-
stian Thulesen Dahl for at veere meget preecis,
synes jeg, i sin fremleeggelse af, hvad finanslov-
tilblivelsen bade i tidligere ar og i ar handler om,
nemlig bl.a. at indfri nogle valglofter, som
Dansk Folkeparti har udstedt, og ogsa nogle
valglofter, som regeringen har udstedt, og om at
indfri det sammen i et miks; altsd, kan man blive
enige om det, sd er det det, der udmentes. Det er
jo en preecis beskrivelse og, synes jeg, ogsa en
eerlig beskrivelse af det, som er sket.

I begge tilfeelde, bade nar man taler om f.eks.
takstnedseettelsen pa daginstitutionsomradet,
der jo forhindrer, at man kan forbedre kvalite-
ten, og nar man taler om at tilfore seldreomradet
midler, som s& eremaerkes meget preecist, sa ta-
ler man jo altsa samtidig om — og det vil jeg sa
bede hr. Thulesen Dahl om at veere lige s& pree-
cis med hensyn til — at man indskreenker det
kommunale rdderum; man indskrsenker den
kommunale handlefrihed, man indskraenker alt-
sa det kommunale selvstyre. Det synes jeg ville
veere fair, hvis man kunne fé en lige s& preecis til-



